JUDETUL CARAS-SEVERIN
MUNICIPIUL RESITA

HOTARAREA NR. 39
DIN 28.01.2021

privind atestarea apartenentei la domeniul privat al municipiului Resita a suprafetei de teren
de 3.694 mp din acte si in suprafatd misurati de 4.246 mp, identificatd in CF nr. 31751 Resita,
nr. cadastral 31751 precum si a constructiei in suprafatd construita la sol de 466 mp
identificata in CF nr. 31751 Resita, nr. cadastral 31751-C1, in vederea intabuldrii dreptului de
proprietate privati a municipiului Resita, in evidentele de cadastru si publicitate imobiliara

Consiliul Local al municipiului Resita, intrunit in sedinta ordinard din data de
28.01.2021;

Avand in vedere Referatul de aprobare al Primarului Municipiului Resifa nr.
6433/27.01.2021 si Raportul de specialitate al Directiei pentru Administrarea Domeniului
Public si Privat nr. 6436/27.01.2021, precum si rapoartele de avizare ale Consiliului Local.

Vazand extrasul de CF nr. 31751 Resita, nr. cad. 31751;

Tinind cont de Adresa nr. 3974/19.01.2021 prin care Directia pentru Administrarea
Domeniului Public si Privat solicita BCPI Resita radierea inscrierii provizorii din CF nr.
31751 Resita, nr. cadastral 31751;

Luand in considerare Decizia Civild nr. 643/A din data de 15.12.2020 pronuntatd de
Tribunalul Caras-Severin in Dosar nr. 5608/290/2019;

Tindnd seama de prevederile Ordinul Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara nr. 700/2014 privind aprobarea Regulamentului de avizare, receptive si inscriere
in evidentele de cadastru si carte funciard, cu modificdrile si completdrile ulterioare.

Luind in considerare prevederile art. 7 din Legea 314/2001 pentru reglementarea
situatiei unor societdti comerciale;

In baza prevederilor Legii nr. 7/1996 a cadastrului si publicitatii imobiliare,
republicatd, cu modificérile si completirile ulterioare.

Avénd in vedere art 1138 si urmatoarele, precum si art. 2428 din NCC.

In temeiul art.129 alin.2 lit.c si alin. 14, art.139 alin. 3, lit. g, art. 196 alin.1, lit.a, art.
197 alin 1 si alin 2, art. 199 alin. 1 si alin 2, art. 243 alin. 1, lit. a), si art. 362 ale OUG nr.
57/2019 privind Codul administrativ

HOTARASTE:

Art. 1- Consiliul Local al municipiului Resita ia act de Decizia Civild nr. 643/A din
data de 15.12.2020, pronuntatd de Tribunalul Caras-Severin in Dosar nr. 5608/290/2019, prin
care instanta de judecatd admite intabularea dreptului de proprietatea asupra imobilului cu
proprietar Fabrica de gaz, in favoarea UAT Municipiul Resita, care devine Anexa nr. 1 la
prezenta hotarare;

“DIRECTIA PENTRU ADMINISTRAREA DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT
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Art. 2 —Consiliul Local al municipiului Resita isi insuseseste sesizarea cu nr.
3974/19.01.2021 prin care se soliciti BCPI Resita radierea inscrierii provizorii asupra
terenului si constructiei C1, identificate in CF nr. 31751 Resita, nr. cadastral 31751, care
devine Anexa nr.2 la prezenta hotérare;

Art. 3- (1) Se atesti apartenenta la domeniul privat al municipiului Resita a
suprafetei de teren de 3.694 mp din acte si suprafatd méisuratd de 4.246 mp, identificatd in
CF nr. 31751 Resita, nr. cadastral 31751 si a constructiei in suprafatd construitd la sol de 466
mp identificatd in CF nr. 31751 Resita nr. cadastral 31751-C1, in temetul prevederilor art. 7
din Legea nr. 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor societiti comerciale, raportat la
art. 1138 NCC (fost art. 477 in vechiul Cod Civil) si tindnd cont de practica judiciard, in
spetd, Decizia Civild nr. 643/A din data de 15.12.2021 pronuntatd de Tribunalul Caras-
Severin in Dosar nr. 5608/290/2019, in vederea intabuldrii dreptului de proprietate privatd a
municipiului Resita, in evidentele de cadastru si publicitate imobiliara.

(2) Se imputerniceste Directia pentru Administrarea Domeniului Public si Privat in
vederea intocmirii in termenul previzut de OUG 57/2019 a actelor necesare in vederea
actualizarii Inventarului bunurilor aflate in domeniul privat al municipiului Resita, cu privire
la imobilul: teren si constructie C1, prevazute la alin. (1);

Art.4 — Suprafata de teren si constructia prevazuta la art. 3 vor avea regimul juridic
de proprietate privatd a Municipiului Resita.

Art.5 - Se aproba suportarca din bugetul local a cheltuielilor necesare pentru
realizarea operatiunilor prevazute de prezenta hotéréare;

Art.6- Se imputerniceste Primarul Municipiului Resita, domnul Ioan Popa, si
semneze actele necesare in vederea punerii in executare a prezentei hotaréari;

Art.7- Cu ducerea la indeplinire a prezentei se incredinteazd Directia pentru
Administrarea Domeniului Public si Privat.

Art.8 - Prezenta hotédrére se comunica:

- Primarului municipiului Resita;

- Prefectului si Institutiei Prefectului - Judetul Caras-Severin;
- Directiei Buget, Finante-Contabilitate, Resurse Umane ;
- Directiei pentru Administrarea Domeniului Public si Privat;

PRESEDINTE DE SEDINTA /

MATICHESCU BOGDAN NICOL {E BUCUR N CORNEL
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DI R_I-ja[lA PENTRU ADMINISTRAREA DOMENIULUI PUBLIC SIPRIVAT
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COD ECLI:IRO:TBCRV:2020:013.000643

ROMANIA
TRIBUNALUL CARAS- SEVERIN
SECTIA I CIVILA -

Dosar nr. 5608/290/2019 | "~ ¢od operator 2896

DECIZIA CIVILA NR.643/A
Sedinta publici din 15.12.2020
Instana constituitd din:
PRESEDINTE: UNGUREANU ION CRISTINEL
JUDECATOR: MATUSCHKA MONICA
GREFIER: COLTA ILEANA '

S-a luat in examinare apelul formulat de apelanta reclamanti U.A.T. Municipiul
Resita impotriva sentintei civile nr.972/31.07.2020, pronuritatd de Judecitoria Resita in
dosarul nr.5608/290/2019, in contradictoriu cu intimatul pardt Oficiul de Cadastru si
Publicitate Imobiliard Carag-Severin, avand ca oblect plangere impotriva incheierii de carte
funciard (art. 52 alin. 2 Legea nr. 7/1996).

La apelul nominal ficut in sedinta publica, se prezinté reprezentantul apelantei, cons.
jur. Moise Nicolae cu delegatie, lipsi fiind intimatul.

Procedura de citare este legal mdeplmlta ' :

S-a fiacut referatul cauzei de citre grefierul de sedlnta, dupa care, mstan‘;a, in temeiul
art. 482 raportat la art. 131 si art.95 pet. 2 Cod procedura civild constatd ci este competenta
general, material si teritorial si judece cauza.

Se constata depus la dosar ,,Raspuns la intdmpinare” de cétre apelanta.

Nemaifiind alte cereri de formulat §i incidente de solutionat, instanta, in temeiul art.
392 Cod proc. civild, deschide dezbaterile asupra apelului si acordi cuvéntul
reprezentantului apelantei, cons. Jur Moise Nicolae, care soliciti adnnterea apelului,
schimbarea in tot a sentintei apelate, in sensul admiterii actiunii mtroduct1ve astfel cum a
fost formulat, aratind ca societatea in cauzi, Fabrica de Gaz SA Reslta nu a fost niciodata
inscrisd in Registrul Comerfului, invocand art. 94 din Regulamentul de av1zare aprobat
prin Ordinul A.N.C.P.I. NR.700/2014. ‘

Considerand c& au fost limurite toate imprejurarile de fapt gi temelurlle de drept, in
baza art. 394 Cod proceduri civil, Tribunalul, inchide dezbaterlle si riméne in pronuntare

asupra apelului.

TRIBUNALUL

Deliberand asupra apelului civil de fati, constatd urmétoarele:

Prin actiunea civila inregistrata la Judecitoria Resita sub nr. 5608/290/201 9, petentul
MUN. RESITA a formulat plangere 1mpotr1va Incheierii de respingere de reéxaminare nr.
35802/17.07.2019 emisd de ciitre Biroul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Resita in
dosarul nr. 35802/03.07.2019, prin care a solicitat anularea acesteia si pe cale de consecinti
s se dispuni obligarea Biroului de Cadastru §i Publicitate Imobiliar Resita la efectuarea



operatiunilor de carte funciari necesare pentru intabularea dreptului de proprietate in
favoarea municipiului Resifa asupra imobilului inscris in C.F. nr. 42430 UAT Resita, nr.
topograﬁc 1176/968 — teren intravilan in suprafa‘;a de 1.770 mp.

in motivarea, a aratat faptul cd prin Incheierea de respingere de reexaminare nr.
35802/17. 07.2019 emisi de catre Biroul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Resita in
dosarul nr. 35802/03.07.2019, s-a dispus respingerea cererii sale de reexaminare formulati
impotriva incheierii de respingere nr. 25334/04.06.2019 cu privire la ,,imobilul cu nr.
topografic 1176/968 Resita Roménd, inscris in cartea funciari 42430 UAT Resita, avand
proprietarii: Fabrica de Gaz S.A. Resita in cota de 1/1 de sub B.1.

In motivarea Inche1er11 nr. 35802/17.07.2019, se afirma faptul ¢& ,,in mod LEGAL s-
a respins cererea de { 1nscnere in cartea funciara...” , deoarece ,,din cele aratate mai sus,
proprietara i imobilului din CF 42430 Resifa— este o soc1etate pe actiuni, iar din inscrisurile
depuse nu rezulta ci aceasta a fost radiati - si astfel si fie aplicate dispozitiile privitoare la
vacanfa sticcesorala. Adresa nr. 9933/11.06.2018 dati de ONRC — Oficiul Registrului
Comertului de pe langi Tribunalul Caras- Severin mentioneazi faptul ci in bazele de date
ale registrului comertului pe raza judetului Carag -Severin nu figureaza nicio societate
comerciala cu denumirea de mai sus”, cu trimitere la prevederile art. 877 Cod civil si art.
171 din ordinul nr. 700/2014 si cu precizarea ci ,,radierea din cartea funciari a societatilor
comerciale se efectueazi in baza certificatului constatator elibera de oficiul registrului
comertulul sau a hotararu Judecatorestl inscrisuri care nu existi atagate prezentel cereri".

Fat#i de cele de mai sus, aga cum a precizat si prin cererea de reexaminare, a invederat
faptul c&, prin adresa nr. 9933/11.06. 18 a O.N.R.C. — Oficiul Registrului Comertului de
pe langa Tribunalul Carag- Severin, s-a specificat fard echivoc faptul ci in bazele de date
ale Registrului Comerfului pe raza judetului Caras-Severin nu figureaza nicio societate
comerciald cu denumirea' de _mai' sus, ceea ce inseamnd fard niciun dubiu faptul ci
societatea In cauzd nu mai existd in prezent (si nici actionarii sau succesorii
acestela/acestora) societatea fiind dizolvatéd /radiata cu foarte mult timp inainte, bunurile
ce i-au apartlnut acesteia nefiind revendicate de catre nicio persoand fizica sau juridica in
baza vreunei legi speciale de reparatie adoptat dupa anul 1990.

De asemenea, a ficut trimitere la disp. art. 1 alin. 1 si 2 indice 1, art. 5 din Legea nr.
26/1990. '

A considerat oportun sa prezinte un scurt istoric referitor la evidenta societitilor
comercmle de-a lungul timpului, ficand trimitere la Decretul nr. 1.211/04.04.1884 al
Regelui Romame1 aceste registre au fost desﬁmtate prin legea nr. 1.252/1931. Mai tarziu,
in penoada reglmulul socialist s-a realizat desﬁmtarea proprietatii private §i o etatizare a
societitilor comerciale, Camerele de Comert si Industrie din Romania fiind desfiintate in
anul 1949 prin Decretul 74.

De asemenea, a ficut referire la Legea nr. 26/1990, precum si la prevederile art. 36
alin. 1, art. 40 alin. 1 si art. 41 alin. 1 din Legea nr. 31/1990. Ulterior, petentul a invocat
prevederile art. IV din OUG nr. 82/2007.

Nu in ultimul rdnd, a invederat instantei si faptul cd ONRC - ORC de pe langa
Tribunalul Caras-Severin a eliberat o a doua adeverintd cu nr. 18074/02.07.2019 prin care
a adeverit inca odati faptul c& »in bazele de date ale registrului comer;ulul pe raza judetului
Caras-Severm nu ﬁgureaza nicio firma cu denumirea dc mai sus", aceasta fiind atasata
cererii de reexaminare inregistratd la B.C.P.I. Resita cu nr. 35802/03.07.2019,

Fati de toate cele de mai sus, a sustinut ci este fari echivoc si dovedit faptul ci, in
speta a 1ncetat existenta juridici a titularului dreptului de proprietate a imobilului inscris
in C.F. nr. 42430 UAT Resifa, nr. topografie 1176/968, respectiv Fabrica de Gaz S.A,
Resita.



Or, potrivit art. 94 din Regulamentul de avizare, receptie si inscriere in evidentele de
cadastru si carte funciard, aprobat prin Ordinul ANCP1 nr. 700/2014, radierea
dezmembrimintelor dreptului de proprletate constituite in folosul unui imobil se va putea
face numai cu acordul celui care are inscris un drept asupra imobilului, dat prin inscris
autentic notarial, faré intocmirea unel documenta’;n cadastrale Acest consim{dmant nu este
necesar daci radierea s-a dispus printr-o hotirére Judecatoreasca definitivi sau dac dreptul
se stinge prin implinirea termenului aritat in inscriere ori prin decesul sau, ‘dupd caz, prin
incetarea existentei juridice a titularului, dacé acesta era o persoana juridica.

Totodatd, potrivit art. 172 alin. 1 §i 6 din acelasi Regulament, radierea drepturilor
reale tabulare se face la cerere, cu exceptia cazului in care legea prevede expres radierea
din oficiu. in aceastii din urma situatie, obhgana reglstratorulul dea proceda laradierea din
oficiu a unei intabuldri se naste numai ca urmare a inregistririi, la biroul teritorial, a
inscrisului din care rezultd existenta unui caz de radiere din oficiu, iar atunci cind, in
cazurile prevazute de lege, dreptul intabulat se stlnge prin implinirea unui termen ardtat in
inscriere sau prin decesul persoanei fizice ori prin incetarea existenfei persoanei _]urldlce
care are calitatea de titulard a inscrierii, radierea va fi operati la cererea persoanei
interesate, cu exceptia cazului in care legea prevede radierea din oficiu.

Ori, dupa anul 1990, unititile administrativ-teritoriale au dobandlt ope legis dreptul
de proprietate asupra bunurilor imobile de uz si de interes local (in perioada regimului
socialist s-a realizat desfiintarea proprietatii private si o etatizare a societitilor comerciale,
respectiv este de notorietate publici faptul ci in foarte multe cazuri, in perioada respectivi,
in cartea funciard, nu fost efectuate toate operatiunile referitoare la acesté acte si fapte
juridice, iar faptele de notorietate publica nu trebuiesc dovedite, acesta fiind un principiu
de drept universal valabil care in perioada socialistd a apartinut in exclusivitate statului
romén, prin H.C.L. nr. 78/2019 fiind atestat3 apartenenta la domeniul privat al municipiului
Resita a suprafetei de teren de 1.770 mp. identificatd in C.F. nr. 42430 UAT Resita cu nr.
topografic 1176/968 - Resita Roméani, in temeiul atributiilor i competentelor legale ce
revin unei autoritdfi publice locale deliberative - consiliul local al unitéii teritorial-
administrative in intravilanul céreia se afla terenul in cauza. .

A mai invederat si faptul ¢, potrivit art. 36 alin. 1 din Legea nr. 18/1991, terenurile
aflate in proprietatea statului, situate in intravilanul localititilor si care sunt in
administrarea primdriilor, la data prezentei legi, trec in proprietatea comunelor, oragelor
sau a municipiilor, urménd regimul juridic al terenurilor previzute la art. 26.

Astfel, in spetd, situatia de fapt a terenului (situat in intravilanul mumclplulm Resita
aproape in centrul acestuia) nu corespunde cu cea dm cartea funciari, in realitate,
proprietarul tabular incetdndu-si existenta juridica, ultlma 1nreg1strare/menpune fiind
operata in cartea funciard in urma cu 108 ani, respectiv in anul 1911.

Cu titlu de exemplu, a mai invederat faptul c3 au existat si inc3 existi 51tua111 de carte
funciara ce nu corespund situatiei reale prezente, insi aceasta nu trebuie si reprezinte un
impediment in ceea ce priveste aplicarea prevederilor legale in astfel de situatii, asa cum
se aratd in Sentinta civila nr. 572/13.03.2013 pronuntatid de cétre Trlbunalul Caras-Severin
in dosar nr. 6748/115/2012.

In consecints, Mumc1p1ul Resita, in calitate de persoana interesati a solicitat radierea
din cartea funciard a inscrierii dreptului de proprletate al Fabricii de Gaz S.A. Resita ca
urmare a Incetirii existentei juridice a acesteia i inscrierea dreptului de proprietate al
munlc1p1ulu1 Regita asupra imobilului in cauzi, dobandit prin efectul prevederilor legale,
cererea fiind respinsa de cétre paratd in mod nelegal .

in drept, a invocat disp. art. 1 alin. 1 si alin. 21, art 5 alin. 1 din Legea nr. 26/1990
privind registrul comertulm republicati, cu modificarile i completirile ulterioare; art. 36
alin. 1, art. 40 alin. 1 i art. 41 alin. 1 din Legea nr. 31/1990 privind societdtile, republicata,



cu modificérile i completérile ulterioare; art. 94, art. 172 alin. 1 si 6 din Regulamentul de
avizare, receptle si nscriere in evidentele de cadastru si carte funciari, aprobat prin Ordinul
ANCPI nr. 700/2014; H.C.L. nr. 78/2019 privind atestarea apartenentei la domeniul privat
al mun101p1ulu1 Resita a suprafetei de teren de 1,770 mp. identificatd in C.F. 42430 Resita,
nr. topografic 1176/968 Resita Romand, in vederea intabularii dreptului de proprietate
privatd a municipiului Resita, in evidentele de cadastru si publicitate imobiliare.

In probatiune a solicitat: incuviintarea probei cu inscrisurile depuse la dosarul cauzei.

Acpunea a qut legal tlmbrata cu taxa judiciard de timbru in cuantum de 50 lei-fila
10. o ' '

O.CP.L Resl';a a formulat intdmpinare prin care a invocat exceppa lipsei calitatii
procesuale pasive a institutiei. Activitatea de carte funciar3 a fost si este, prin excelentd, o
procedurd necontencioasi céreia i se aplicd principiile §i regulile specifice acestei proceduri
speciale.

Activitatea de carte funerard are caracter necontencios, deoarece potrivit art. 527 C.
p. ¢, si urmitoarele nu se tinde la stabilirea unui drept potrivnic fatd de o aftd persoana,
cererea de inscriere in cartea funciaréd caractenzandu-se prin absenta unui litigiu, a unui
diferend sau a unui adversar.

Cum ex1sten];a cahtatu procesuale pasive intr-un proces presupune o identitate intre
paratul chemat in judecatd §i persoana obhgata in raportul obligational dedus judecitii de
citre reclamant, persoana care neagd dreptul reclamantului, persoana fati de care
reclamantul doreste si igi stabileascd existena unui drept real, persoana in patrimoniul
careia reclamantul doregte sd dovedeasci inexisten{a unui drept real, considerand ci OCPI
Caras - Severin nu poate avea o asemenea calitate in cadrul acestui proces, deoarece
indiferent de modul de solupona:re a unei cereri, nu urméregte satisfacerea unui drept sau a
unui 1nteres propriu.

A mai apreciat ci citarea Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliarad in proces
numai pentru opozabilitate nu este necesari, deoarece, chiar firi a fi citats, institutia este
obligata s3 pund in aplicare hotirdrea judecétoreascd pronuntati in cadrul unei cereri de
rectificare. a cartii funciare pnn mljloc1rea 1nstan];e1 O.C.P.IL Caras-Severin 1ndephne$te un
serviciu de interes’ publlc si nu poate avea calitate procesuald in cadrul unui proces de
rectificare a cartii funciare intrucét, indiferent de modul de solutionare a unei cereri, nu
urmareste satisfacerea unui drept sau a unui interes propriu.

A solicitat a se avea in vedere si prevederile art. 32 din Legeanr. 7/1996 republicata,
cu completirile §i modificdrile ulterioare, conform cérora solutionarea plangerii
impotriva incheierii de carie funciard, a actiunii in justificare tabulard, n rectificare,
precum si prestatie tabulari se face firi citarea oficiului teritorial.

Pentru aceste considerente a solicitat instantei admiterea exceptiei lipsei calitétii
procesuale pasive si sd respingd actiunea formulatd de reclamanta Municipiul Resita in
contradictoriu cu O.C.P.I. Carag-Severin, ca fiind formulata impotriva unei persoane fari
calitate procesuald pasivd. -

Pe fond, a solicitat respmgerea actiunii formulata de reclamanta Municipiul Resita,
ca neintemeiati. - ‘

A aritat ci prin cererea depusa de Primiria Resita s-a solicitat intabularea dreptului
de proprietate in favoaréa Municipiului Resita - domeniul privat - a suprafetei de teren de
1770 mp inscrisd in CF 42430 UAT Resita, inscrisurile depuse in justificarea cererii au
fost: Hotéirérea Consiliului Local nr. 78/12.03.2019 a Municipiului Resita emisi in temeiul
art 7 din Lg, 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor societiti comerciale, coroborat
cu art. 1138 Cod civil, in vederea intabuldrii dreptului de proprietate privata a Municipiul
Resita in evidentele de cadastru si publicitate imobiliara, Adresa nr. 9933/11.06.2018 emisa
de O.N.R.C.



Dispozitiile art. 28 si art. 29 din Lg 7/1996 repubhcata completata si modificata,
prevad conditiile pe care trebuie sa le indeplineascé actul Jurldlc supus 1nscr1en1 pentru ca
registratorul de carte funciara sa admiti cererea de inscriere.

Fata de aceste prevederi s-a procedat la verificarea actelor depuse, pnvmd conditiile
de validitate prevézute de lege pentru Inscrierea in cartea funciara, precum si daca exista
sau nu impedimente la inscriere, raportat la sﬁuapa ex1stenta 1n cartea func1ara si s-a
constatat urmatoarele:

in cartea funciara nr. 42430 Resita se giiseste inscris imobilul - teren intravilan , cu
nr top. 1176/968 Resita Romana, in suprafata de 1770 mp - avand ca proprietar -F ABRICA
DE GAZ SA RESITA ( conform incheierii de carte fun01ara nr 9954/ 11 11 1911 si nr.
1758/1933).

Din analiza inscrisului justificativ depus, respectlv HCL r. 78/ 12 03.2019 a
Municipiului Resita se constata , ca acesta s-a emis avénd in vedére art.7 din Lg, 314/2001
pentru reglementarea situatiei unor societiti comerciale, coroborat cu art 1138 Cod civil.

Din cele aritate mai sus, proprietara imobilului din CF 42430 Resita - este o societate
pe actiuni , iar din inscrisurile depuse nu rezulta ca aceasta a fost radiata si astfel sa fie
aplicate dispozitiile privitoare la vacanta succesorala.

Adresa nr. 9933/1106.2018 data de O.N.R.C.-mentioneaza faptul ca ,,In bazele de
date ale registrului comertului pe vaza judefului Caras Severin nu figureaza nici o societate
comerciala cu denumirea de mai sus ,,Dispozitiile art. 877 Cod civil - precizeazi ca
»Drepturile reale imobiliare inscrise in cartea funciard sunt drepturi tabulare Ele se
dobandesc, se modific i se sting numai cu respectarea reguhlor de carte funciari.,,- iar
reglementirile in vigoare privind radierea din cartea funciaraa soc1eta;110r comerc1ale (art.
171 din Ord. 700/2014 completat si modificat ) se ‘efectueazi in baza certificatului
constatator eliberat de oficiul registrul comertului sau a hotararii judecatoresti, inscrisuri
care nu exista atagate prezentei cereri.

Intrucat inscrisurile justificative depuse nu au respectat conditiile de fond si forma
prevazute de art, 28 din Lg. 7/1996 republicata , completata si modificata, coroborat cu art.
883 din Codul civil, O.C.P.I. Carag-Severin a emis incheierea nr 25334/2019, pe care o
considerd legald si temeinicd, prin care a respins cererea cu privire la imobil cu nr.
topografic 1176/968 Resita Romana, inscris in cartea funciara 42430 UAT Resqa avand
proprietarii: FABRICA DE GAZ SA RESITA in cota de 1/1 de sub B.1 si implicit s-a
respins intabularea dreptului de proprietate in favoarea Mumc1p1ulu1 Reslta Domeniul
privat, deoarece inscrisurile justificative depuse, nu respecti prevederile iegale in materie
de publicitate imobiliara. | ,

Impotriva incheierii de respingere mentionatd anterior, petenta Municipiul Resita
prin primar a formulat Cerere de reexaminare, in conformitate cu prevederile art. 31 alin,
2 din Legea nr.7/1996 republicatd, care prevede ci ,,Persoanele interesate pot formula
cerere de reexaminare a Incheierii de admitere sau de respingere, in termen de 15 zile de la
comunicare, care se solutioneazi in termen de 20 de zile prin incheiere de citre
registratorul-sef din cadrul oficiului teritorial in raza céruia este situat imobilul."

Prin cererea depusa de MUN. RESITA prin primar loan Popa se solicita admiterea
cererii de reexaminare formulata impotriva incheierii de carte funciara nr. 25334/2019,
desfiintarea incheierii atacate, admiterea inscrierii dreptulul de proprietate al Municipiului
Resita - domeniu privat asupra imobilului inscris in cartea funciara 42430 UAT Resita
avand la baza Hotérarea Consiliului Local nr, 78/12.03.2019. .

Analizdnd actele depuse la dosar nr.25334/07.05.2019, in cadrul Biroului de
Cadastru si Publicitate Imobiliara Resita s-a constatat ca in mod legal s-a respins cererea
de Inscriere in cartea funciara prin care s-a solicitat de citre Municipiul Resita intabularea
dreptului de proprietate in favoarea Municipiului Resita - domeniu privat avand la baza



Hotararea Consﬂlulul Local nr. 78/12.03.2019, asupra imobilului cu nr. topografic
1176/968 inscris in cartea ﬁmmara 32430 UAT Resita proprietatea Fabricii de Gaz SA in
cotade 1/1. =

De asemenea, a cons1derat legala respingerea cererii de inscriere a dreptului de
proprietate al Municipiului Resita - domeniu privat avand la baza Hotirarea Consiliul Local

nr. 78/12.03.2019, deoarece din analiza acesteia se constata ca temeiul legal invocat in
preambulul Hotardrii  Consiliul Local, este, art. 7 din Legea nr. 314/2001 pentru
reglementarea SItuapel unor societdfi comerciale care precizeazi ca, ,,in cazul in care
bunurile imobile si mobile din patrimoniul societiilor comerciale prevazute la art. 1 nu au
intrat in proprletatea altor persoane pan la data dizolvirii de drept ori in cadrul procedurii
lichidérii, sunt apllcablle dupa data radierii societatilor comerciale, dispozitiile art. 477 din
Codul ClVll (actual art. 1138 din Noul Cod Civil),". Or, in acest caz temeiul legal invocat
nu poate sa stea la baza doband1r11 dreptulul de proprietate al Municipiului Resita-domeniu
privat. -

De asemenea, a facut tnmltere laart. 1138 C.civ..

Aceste reglementdri, privesc regimul juridic al terenurilor din intravilanul
localitifilor rimase la dispozitia autoritafilor administratiei pubfice locale de la persoancle
care au decedat si/sau nu au mostenitori.

Din cele prezentate mai sus, a aritat ci reiese faptul cii, proprietara imobilului din CF
42430 Resita - este o societate pe actiuni, iar din inscrisurile depuse nu rezulta ca aceasta
a fost radiata- si astfel sa fie aplicate dispozitiile privitoare la vacanta succesorala.

Adresa nr. 9933/ 11.06.2018 data de ON.R.C- OFICIUL REGISTRULUI
COMERTULUI DE PE LANGA TRIBUNALUL CARAS SEVERIN mentioneaza faptul
ca,,in bazele de date ale reglstrulul comertului pe raza judetului Caras Severin nu figureazi
nici o societate comerciala cu denumiréa de mai sus”.

De asemenea, a fiacut trimitere la dispozitiile art. 877 Cod civil.

Analizind cererea in raport cu actele depuse, situatia de carte funciara si in limita
competentelor legale éwotdate apreciazé ca respingerea dispusa prin incheierea cu nr.
25334/2019 s-a facut cu respectarea prevederilor legale ir Vlgoare, in materie de publicitate
1moblhara si pe cale de consecinta O.C.P.I, Caras-Sevein a emis incheierea nr 35802/2019
prin care a respins solicitarea din cererea de reexaminare cu privire la imobilul cu nr.
topografic 1176/968- Resita Romana, inscris in cartea funciara 42430 UAT Resita avand
proprietarii: FABRICA DE GAZ SA RESITA in cota de 1/1 de sub B.1.

Totodatd a menponat prevederile art. 29 din Legea cadastrului si a publicitatii
1m0b111ara nr, 7/1996, repubhcata, completata si modificata, conform cérora reglstratorulul
este {inut sa stabileasci existenta sau inexistenta unui drept sau intinderea acestuia si numai
de a verifica in mod preventiv conditiile de fond si de forma ale actului in temeiul c#ruia
se solicita inscrierea raportat si la situatia de carte funciara care permite sau nu inscrierea.

Procedura de solutionare a cererilor de inscriere in cartea funciara are natura
necontencioasa, registratorul neavind competenta de a face o cercetare judecitoreasca a
starii de fapt si de drept, ci doar de a verifica daca actul prezentat pentru inscriere
indeplineste conditiile de validitate previzute de lege si daca nu exista impedimente la
inscriere. :

Conform art. 411 alln 1 pct 2C. pr.civ., a solicitat judecarea cauzei si in lipsa.

La data de 12.11 2019 petentul a depus note scrise prin care a aritat ci sustinerile
inserate in intdmpinare sunt formulate la modul generic, fiind o motivare a Incheierii de
respingere, motiv pentru a fost pus in imposibilitatea de a combate in mod concret si
detaliat afirmatia generica.

in llpsa motivirii explicite a actului administrativ, posibilitatea atacirii in justitie a
actului respectiv este iluzorie, de vreme cc judecitorul sau justitiabilul nu poate specula



asupra motivelor caro au determinat autoritatea administrativa si 1a 0 anumiti masura si

absenta acestei motiviri favorizeazi emiterea unor acte adm1n1strat1ve abuzive, de vreme

ce absenta motivirii lipseste de orice eﬁc1en§a controlul Judecatoresc al actelor
administrative. : ‘

Prin urmare, motivarea actulul admlmstratlv reprezmta 0 obhgatle generald,
aplicabild oricdrui act administrativ, reprezentind o condltle de legahtate externd a actului,
care face obiectul unei aprecieri in concreto dupd natura acestuia si contextul adoptirii sale,
iar obiectivul sdu este prezentarea intr-un mod clar §i neechivoc a rationamentului
emitentului actului. Motivarea actului administrativ urmiireste o dubli finalitate:
indeplineste, in primul rind o functie de transparenti in favoarea destinatarului actului,
care va putea astfel, sa verifice daca actul este intemeiat sau nu; permxte de asemenea,
instanfei si realizeze controlul siu jurisdictional, deci in cele din urmd permite
reconstituirea rationamentului efectuat dc autorul actului pentru a aJunge la adoptarea
acestuia, motivarea trebuind si ﬁgureze chlar in cupnnsul actulul $1 si ﬁe realizatd de
autorul su.

Asadar, a motiva actul admlmstratlv 1mp11ca a face cunoscute cu claritate si in mod
expres, elementele de fapt si de drept care permit 1ntelegerea si aprecierea legalititi sale.
De altfel, si in jurisprundeta comunitars s-a refinut ci motivarea trebuie si fie adecvati
actului emis trebuie sd prezinte de o maniera clari si neechivocd motivele, argumentele si

‘rationamentul autorului care a adoptat actul atacat, astei incét sa li se permitd persoanelor
vizate si stabileasci motivarea mésurilor si, le asemenea, si permita curtilor comunitare
competente si efectueze revizuirea actului, si astfel cum a decis Curtea Europeani de
Justitie, o motivare insuficientd sau gresitd este considerati a fi echlvalenta cu o lipsd a
motivarii actului, aceasta atrigind nulitatea actului adm1mstrat1v :

in acest sens, s-a premzat faptul c3, in dovedlrea cerefii. lor 1ntr-adevar a prezentat
adresele nr. 9933/11.06.2018 si nr. 18074/02.07.2019 emise de citre O.N.R. C. - Oficiul
Registrului Comertului de pe 14ng3 Tribunalul Caras-Sevenn si nu un inscris emis de citre
acesta intitulat ,,certificat constatator", precum i H.C.L. nr. 78/2019,

Totodatd, a invederat faptul c, in conformitate cu prevederile art. 4 alin. 2 din Legea
nr. 26/1990, oficiul registrului comerfului este obligat si elibereze informatii, extrase de
registru, si certificate constatatoare despre datele inregistrate in registrul comertului,
precum §i certificate constatatoare cd un anumit act sau fapt este ori nu este inregistrat.

De asemenea, a reiterat aspectele mentionate in cererea de chemare in judecati.

A mai arétat faptul ca argumentarea oplmel (nemotlvate) exprimati de catre OCPI
.Carag-Severin, si a solutiei dati  cererii petentului, reprezmta 0 1nte1pretare a
normelor/prevedenlor legate neaphcablle in cazul acestuia si interpretare bazati pe un
formalism excesiv, ceea ce inseamna ci aceasti solutie este nelegal.

A apreciat faptul cd OCPI Carag-Severin, in argumentarea opiniei sale, nu a ficut
nimic altceva decét (doar) si afirme faptul ci ,,inscrisurile _]ustlﬁcatlve depuse nu au
respectat conditiile de fond si forma”, fara sa argumenteze in mod clar.

La data de 04.02.2020, OCPI a depus note scrise prin care a reiterat aspectele ariitate
in intAmpinare.

Prin Sentinta civild nr. 972/31.07. 2020 Judecitoria Resita a respins plangerea
impotriva incheierii de respingere de reexaminare emisd de citre B.C.P.I. Resita, ce
formeaza obiectul prezentei cauze, formulati de cétre petentul MUN. RESITA ca
neintemeiata.

Pentru a hotéaré astfel, prima mstanta a constatat ci nu se mai 1mpune analizarea
exceptiei lipsei calititii procesuale pasive invocate de cétre O.CPL Carag-Severin-
B.C.P.IL Resita, intrucit, aga cum a precizat si petentul (f. 33) solutionarea plangerii are
loc in cadrul unei proceduri necontencioase, far3 citarea oficiului teritorial. Simplul fapt ca



pléngerea a fost comunicat citre B.C.P.L Regsifa nu echivaleazii cu chemarea acestuia in
Judecata deoarece petentul nu a intenfionat si formuleze plangerea in contradictoriu cu
acesta. . '

Prin cererea depusa la B. C P.I. Resita in data de 07.05.2019, petentul a solicitat
intabularea dreptului sau de proprietate in CF 42430 Reslta in baza Hotérarii Consiliului
Local nr. 78/12.03.2019 a Municipiului Resita, precum si a adresei nr. 9933/11.06.2018
emise de O.N.R.C.-O.R.C. de pe langa Tribunalul Caras-Severin.

in CF nr. 42430 Resita se giseste inscris imobilul - teren intravilan, cu nr. top.
1176/968 Resita Romana, in suprafati de 1770 mp, avand ca proprietar FABRICA DE
GAZ S.A.RESITA (conform incheierii de carte funciara nr. 9954/11.11.1911).

Prin Hotirdrea Consiliului Local nr. 78/12.03.2019 a Municipiului Resita, s-a atestat
apartenenta la domemul prlvat al mun. Reslta a suprafetei de teren de 1.770 mp, inscrise in
CF 42430 Resifa, in temeiul art. 7 din Legea, 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor
societiti comerciale, coroborat cu art. 1138 CC.

Prin adresa nr. 9933/11.06. 2018 emisd de O.N.R.C.-O.R.C. de pe langa Tribunalul
Caras-Sevenn s-a comunicat faptul cd in bazele de date ale Registrului Comerfului pe raza
jud. Carag-Severin nu figureaza nicio societate comerciald denumiti Fabrica de Gaz S.A.
Resita.

Prin incheierea nr. 25334/07.05.2019 a B.C.PI. Resita a fost respinsd cererea
petentului de intabulare a dreptului de pfoprietaté in favoarea Mun. Regita, domeniul privat,
asupra suprafetei de teren inscrise in C.F. nr. 42430 Resita.

Prin mchelerea nr. 35802/17.07.2019 a B.C.P.I. Resita a fost respinsa gi cererea de
reexammare formulata de. cétre petent 1mpotr1va incheierii de mai sus.

Dlspozr;ule art. 28 si art. 29 din Legea 7/1996 previd conditiile pe care trebuie sa le
indeplineascd actul Jundlc supus inscrierii pentru ca registratorul de carte funciara sa
admitd cererea de inscriere.

In urma analizarii inscrisurilor depuse de cétre petent in sustinerea plangerii, avute
in vedere si la pronuntarea celor doui incheieri 0.C.P.L mentionate, instanta retine ca
plangerea formulati de citre petent este neintemeiati.

In acest sens, instanta retine ca cele doud adrese emise de citre O.N.R.C.-O.R.C. de
pe langa Tribunalul Caras-Severin cu continut identic (f. 16, 20) nu suplinesc certificatul
constatator eliberat de citre Registrul Comertulul sau hotérarea judecétoreascs, ambele
menponate in cuprmsul art. 171 din Ordinul ANCPI nr. 700/2014.

Din ‘actele’ dosarulul nu rezultd data dizolvarii/radierii societitii in discutie si nici
situatia bunurilor soc1eta';11 dupi momentul radierii, respectiv persoana juridic#/fizici in
patrimoniul cireia au intrat cel putin, in prima faza, aceste bunuri, tocmai pentru a se putea
verifica legalitatea transmiterilor ulterioare a dreptului de proprietate. De asemenea, nu
reiese nici dacd respectiva societate a fost reorganizati sau i s-a schimbat denumirea,
neputand fi acreditati ideea ci si-ar fi incetat existenta firi nicio urmi. De altfel, petentul
nu a facut dovada faptului ci s-ar fi adresat Serviciului Arhivelor Nationale pentru a obtine
informatii despre societatea in discutie, care ar fi putut clarifica aspectele legate de
1ncetarea ex1stente1 dcestela $1 destmaua patrimoniului ei.

in absenta unor inscrisuri complete, care si ateste in mod cert radierea societatii in
dlscutle §1 1ndep11mrea condifiilor vacantei succesorale, exista p051b111tatea obtlneru unei
aceastd cale) Asadar reglstratorul din cadrul B.C.P.I. Regsita nu a putut admite cererea
petentului, numai in baza inscrisurilor prezentate, cu atit mai mult cu cét procedura de carte
funciard este necontencioasd, iar registratorul nu stabileste existenta sau inexistenta
dreptului, ci solutioneazi o cerere, pe baza unor documente, care ar trebui si dovedeasca
in mod clar dreptul suspus inscrierii.



fmpotriva sentintei civile nr.972/31.07.2020, pronuntatii de Judeciitoria Resita,
a formulat apel petenta U.A.T. Municipiul Resita, solicitdnd instaritei de control
admiterea apelului §i pe cale de consecingi s schimbe in tot hotirirea instan;e_i de fond in

sensul admiterii actiunii introductive asa cum a fost formulata.

In motivarea apelului, apelanta petenti a aritat ci Instana de fond a sustinut faptul
ca cele doud adrese cu continut identic, emise de Registrul Coerfului Caras-Severin nu
suplinesc certificatul} constatator eliberat de: catre Registrul Comerfului. sau hotararea
judecitoreasca, ambe%é mentionate in cuprinsul art. 171 din Ordinul ANCPI 700/2014.

Totodatd, aceeasi instanti a aritat si faptul c&, din actele dosarului nu rezulti data
dizolvérii/radierii societari in discutie si nici situatia bunurilor acesteia, dupa momentul
radierii, respectiv persoana juridicd/fizica in patrimoniul cireia au intrat cel putin, in primi
faza, aceste bunuri, ci nu reiese nici daci respectiva societate a fost reorganizatd sau i s-a
schimbat denumirea neputand fi acreditati ideea ci si-ar fi incetat existenta fira nicio urma.

Astfel, fatd de cele retinute de citre instanta de fond, considerd imperios necesar, in
primul rind, a prezenta un scurt istoric al industriei din zona Banatului (in general) si a
Regsitei (in special). o _

in acest sens, invedereazi ci este de notorietate publica faptul (istoric) c& in zona
Banatului, in perioada ocuparii acestuia de catre imperiul austro-ungar, in aceasti parte a
térii au fost dezvoltate numeroase §i insemnate capacitati industriale, cea mai insemnati
societate industriald din vremea respectiva fiind cunoscuti'sub denumirea dc StEG.

Evolutia economici a Banatului a fost puternic influentats de evenimentele politico-
diplomatice din anii 1918 - 1920 prin unirea Transilvaniei, Banatului, Criganei si a
Maramuresului cu Vechiul Regat, in componenta statului Romén au intrat numeroase
capacititi industriale, cea mai insemnati fiind societaica” StEG, fondati Ia Paris, in
decembrie 1354, SIEG a cumpirat de la Statul austriac cile ferate aliate in exploatare sau
doar in stadiul de proiect, inclusiv domeniul industrial din Banat.

Conform lucrdrii intitulati »Scurti cronici a Banalului Montan", de Georg
Hromadka, in anul 1905, intr3 in functiune Ia Resita ,,Centrala pe gaz” (Fabrica de Gaz), o
uzind electrici ce folosea drept combustibil gazul de furnal: -

Incheierea primului rizboi mondial a anuntat schimbiiri majore in evolutia StEG, prin
Tratatele de pace de la Saint-Germain-en-Layc (10 septembrie 1919) si Trianon (4 iunie
1920), Austria si Ungaria au renuntat in favoarea Romaniei la toate drepturile si titlurile
asupra teritoriilor fostei monarhii austro-ungare. Statul Romén a preluat treptat domeniul
SiEG. Astfel, 1a 31 decembrie 1919 s-a redactat actul dc constituire a societitii Uzinele de
Fier si Domeniile Resifa. Noua societate avea ca obiect de activitate achizifionarea dc
stabilimente industriale si intreprinderi, de paduri si domenii care apartineau StEG, situate
in departamentul Caras-Severin, _ ’

Astfel, fosta StEG a contribuit la constituirea societatii Uzinele de Fier si Domeniile
Resita (cunoscuti ca U.D.R.) cu intregul avut mobil si imobiliar. Ca valoare si pret ai
aportului siu social, StEG a primit 148.400 de actiuni la purtitor, infelegind mersul
evenimentelor si din teama de a nu pierde si ceea ce li se oferea, membrii Adunirii Generale
a Actionarilor StEG au aprobat cu unanimitate, in sedinfa tinutd la 12 august 1920,
preluarea de citre U.D,R. a intregului patrimoniu. _ .

Ulterior, in conditiile desfisurarii celui de al II-lea répri mondial, la 2 decembrie
1941, s-a emis Legea 1048 pentru organizarea si functionarea societitii Uzinele de Fier si
Domeniile Regita, instituindu-se mdisuri pentru roménizarea capitalului social si a
conducerii. Sfarsitul existentei societitii Uzinele dc Fier si Domeniile Resita (U.D.R.) a
fost marcat prin actul nationalizirii intreprinderilor industriale - Legea nr. 119/1948 pentru
nationalizarea intreprinderilor industriale, . bancare, de asiguriri, miniere si dc transporturi.
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Prin urmare, ,,Uzinele de Fier si Domeniile Resita" (U.D.R.) a fost cea mai mare
societate interbelici din domeniul siderurgiei metalurgiei, infiinfatd in anul 1920 la Resita,
Aceasta s-a constituit pe structura fostei societdti StEG, detinitoarea a imense proprietati
si operafiuni miniere in Banat, toate acestea reprezentand istoria industrial (de netdgaduit)
a Banatului, in specml a Raitei, consemnate §i in lucrarea intitulata Proprietitile
Bucurestenc ale Societatii ,,Uzmele de Fier si Domeniile Resifa" de Dragos Lucian Tigau,
publicati in Banatica 2017. Aceasti societate U.D.R., practic, a preluat patrimoniul fostelor
unitéti industriale a u s tro-ungare, fapt de notorietate pubtica. de necontestat.

Astfel, conform unor evidente ale Arhivelor Nationale cu privire la Inventarul
Uzinelor i Domeniilor Resita - anul 1926, se regisesc ,,Rapoarte anuale si inecierea
contunlor Fabricii de Gaz 1 S.A, Reslta, corespondenta acestei fabrici cu U.D.R, privind
tranzactionarea actiunilor la fabricd, , achitarea cheltuielilor de productie, etc." - 1926-
1936, respectiv ,,Contract de livrarea energiei i electrice de la U,D.R, cétre Primiria Anina,
raportul anual si incheierea contului Fabricii de Ga? ] Resita,,." - 1930, precum si
,,Corespondenta pr1v1nd re’;merl din salariile angajatilor U,D,R. pentru ; consumarea
curentului electric i a gazului furnizat de Fabrica de Gaze Resita etc," - 1932.

In_acest sens, conform unei ,,adrese" apartindnd numitilor Iosif Petric - avocat al
statului, delegat al Ministerului Justitiei si Corneliu Miklosi delegat al Ministerului
Afacerilor Interne, ,,numi’;i prin Jurnalul Consiliului de Ministri din 18 iunie 1943" acestia
au fost desenma‘;l »pentru pretuirea investitiilor si instalatiilor facute de Societatea ,,Uzina
de Tluminat si Apa" din Budapesta.

'In cuprinsul acestui inscris, aflat in posesia BCPI Resita, se arata faptul ca cei doi s-
au deplasat Ia Resita in zilele de 27 si 28 noiembrie 1943 constatind faptul ci ,,nu exista
inventar detaliat despre instalatiile de prefuit" si au dispus compunerea inventarului care s-
a executat in perioada 29 noiembrie 1943 si 31 martie 1944,

in cuprinsul aceluiasi inscris se mentioneaza faptul ci ,,pe baza scriptelor gisite la
societatea Fabrica de Gaz S.A. Resita am compus istoricul fabricii de gaz si al distributiei
de electricitate”, in acest sens, se aratii faptul ci in baza ,,preturilor dc aprovizionare, a
vechimii diferitelor parti de instalatii, astirii in care se afld acestea si, in sfarsit, al pretului
plitit azi, pentru terenuri din jurul fabricii de gaz, am ajuns la concluzia c¢i valoarea
instalatiilor este compusi dupi cum urmeazi:

Cap. 1. Terenuri, cladiri §i instalatii de gaz cu conducte conform inventarului C: a)
Teren srcuat in Lunca Pomostulul suprafa;a 554 stj 2 a 500 lei/stj 2 - Lei 277.000".

In acest sens, prin art. 1 pet, 1, 2 si 7 din legea nr. 119/1948, s-a stipulat faptul c3 se
nationalizeazi toate bogitiile subsolului care nu se regiseau in proprietatea Statului la data
intrarii in vigoare a Constitutiei Republicii Populare Romane, precum si intreprinderile
individuale, societitile de orice fel,..enumerate mai jos, dupi criteriile indicate pentru
fiecare categorie: intreprinderile siderurgice, de metalurgie, neferoase si de laminat; Toate
intreprinderile din domeniul metalurg1e1 prelucrdtoare cu peste 100 salariati; Intreprinderile
din domeniul industriei petrolifere si de gaze naturale, enumerate in lista anexa nr. IV.

Astfel, apelanta petenta invedereaza faptul ci societatea Fabrica de Gaz S.A, Resita
a Incetat si existe ca atare inainte de instaurarea regimului comunist, aceasta fiind preluata
de citre fosta UD.R.

Mai invedereazi faptul c3 in conformitate cu prevederile art, 1 alin. 1 si alin. 21 din
Legea nr. 26/1990, ,inainte de inceperea activititii economice, au obligatia si ceard
inmatricularea sau, dupi caz, inregistrarea in registrul comertului urmétoarele persoane
fizice sau juridice, persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale §i intreprinderile
familiale, societétile comerciale, companiile nafionale §i societéfile nationale, regiile
autonome, grupurile' de ‘interes economic, societatile cooperative organizatiile
cooperatiste, societétile europene, societitile cooperative europene si grupurile europene
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de interes economic cu sediul principal in Romaénia, precum si alte persoane fizice si
Juridice previzute de lege", respectiv »potrivit prezentei legi, prin inregistrare se intelege
atdt inmatricularea comerciantului si inscrierea de mentiuni, precum si alte operatiuni care,

potrivit legii, se mentioneaz in registrul comertului." - _ .

Ulterior, prin Legea nr. 26/1990, a fost inflingat Registrul comerfului, ce functioneazi
si in prezent, acesta fiind emitentul adresei nr. 9933/11.06,2015 prin care s-a aritat faptul
cd in evidenta acestuia ,,nu figureaza nicio éocietate comer.cialé;cu'denmnirga de mai sus".
Prin urmare, inca din anul 1990 in bazele de date ale registrului comerfului nu a figurat
Fabrica de Gaz S,A. Resita, in realitate aceasti societate incetdndu-si existenta juridici cu
mult timp fnainte de acest moment de referinfa. = . . R

Mai mult decét atat, invedereazi si faptul c& potrivit art. 36 alin. 1, art. 40 alin. 1 si
art. 41 alin. 1 din Legea nr. 31/1990: »art. 36 (1) in termen de 15 zile de la data incheierii
actului constitutiv, fondatorii, primii administratori sau, dacs este cazul, primii membri ai
directoratului si ai consiliului de supraveghere ori un imputernicit al acestora vor cere
inmatricularea societifii in registrul comerfului in a carui raza teritorial3 f5i va avea sediul
societatea. Ei rispund in mod solidar pentru orice prejudiciu pe care il cauzeazi prin
neindeplinirea acestei obligatii. ART. 40: ' R

In cazul in care cerintele legale’sunt indeplinite, judecitorul delegat, prin incheiere,
pronuntatd in termen de 5 zile de la indeplinirea acestor cerinté, va autoriza constituirea
societdfii §i va dispune inmatricularea ei in registrul comertului, in conditiile previzute de
legea privind acest registru. S

ART. 41 (I) Societatea este persoani Juridica de la data inmatriculdrii in registrul

comertului. o e

Totodats, in conformitate cu art. IV din O.U.G. nr. 82/2007, ,,Societitile pe actiuni
inregistrate in registrul comertului la data intrdrii in vigoare'a prezentei ordonante de
urgentd sunt obligate a efectua demersurile necesare indeplinirii obligatiilor previzute Ia
art. 137 alin. (1) §i 2, art. 137nl alin. (3), art. 13SAI, art. 143 din Legea nr. 31/1990 privind
societdfile comerciale, republicats, cu modificirile si completarile ulterioalqe, inclusiv cele
prevazute in prezenta ordonanti de urgentd, in termen de 6 luni dc la intrarea in vigoare a
acesteia. Pand la finalizarea acestor demersuri, societatea poate functiona cu structura de
administrare existents la data intririi in vigoare a prezentei ordonante de urgent3."

Nu in ultimul rand, invederim onoratei instante de judecati si faptul cd ONRC - ORC
de pe lingd Tribunalul Carag-Severin a eliberat 0 a doua adeverinti cu nr.
18074/02.07.2019 prin care a adeverit incé odati faptul ci ,,in bazele de date ale registrului
comertului pe raza judefului Caras-Severin nu figureazi nicio firmi cu denumirea dc mai
sus", aceasta fiind atasatd cererii de reexaminare inregistrati la B.C.P.I Resita cu nr.
35802/03.07.2019. e

Fata de toate cele de mai sus, este fiira echivoc si dovedit - fiind de notorietate publici
faptul c4, in spets, a incetat existenta juridicé a titularului dreptului de proprietate asupra
imobilului inseris in C.F. nr. 42430 UAT Resita, nr. topografic 1176/968. respectiv Fabrica
dc Gaz S.A. Resita. _ B

Ori, potrivit art 94 din Regulamentul de avizare, receptie si inscriere in evidentele dc
cadastru si carte funciari, aprobat prin Ordinul ANCPI nr. 700/2014, radierea
dezmembrimintelor dreptului de proprietate constituite in folosul unui imobil se va putea
face numai cu acordul celui care are inscris un drept asupra imobilului, dat prin inscris
autentic notarial, frd intocmirea unei documentatii cadastrale. Acest consim{amant nu este
necesar dacd radierea s-a dispus printr-o hotirare judecitoreasci definitivi sau daci dreptul
se stinge prin implinirea termenului aritat in inscriere orj prin decesul sau, dupd caz, prin
incetarea existentei juridice a titularului, daca acesta era o persoand juridica.
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Totodatd, potrivit art 172 alin. 1 i 6 din acelasi Regulament, radierea drepturilor
reale tabulare se face la cerere cu excepiia cazului in care legea prevede expres radierea
din oﬁc1u in aceasta din urma situatie, obhga];la registratorului de a proceda la radierea din
oficiu a unei intabuliri se naste numai ca urmare a inregistririi, la biroul teritorial, a
inscrisului din care rezultd existenta unui caz de radiere din oficiu, iar atunci cind, in
cazurile prevazute dc lege, dreptul intabulat se stlnge prin implinirea unui termen aritat in
inscriere sau prin decesul persoanei fizice ori prin incetarea existentei persoanei juridice
care are cahtatea dc titulard a inscrierii, radierea va ti operatid la cererea persoanei
interesate, cu exceptia cazului in care legea prevede radierea din oficiu.

Ori, dupa anul 1990, unititile administrativ-teritoriale au dobandit dreptul de
proprietate asupra bunurilor imobile de uz si de interes local ce au apartinut pana la acest
moment Statulu1 Romén (in perioada regimului socialist s-a realizat desfiintarea
propnetatn private si 0 etat12are a someta';llor comerc1ale) fiind de notorietate publici faptul
ci in foarte multe cazuri, in perioada respectlva in cartea funciard, nu au fost efectuate
toate operatjunile referitoare la aceste acte si fante juridice cu pr1v1re la bunuri care in
perioada socialistd au apartinut in exclusivitate statului roman, iar faptele de notorietate
publicd nu trebuiesc dovedite (acesta fiind un principiu de drept universal valabil), prin
H.C.L. nr, 78/2019 fiind atestatd apartenenta la domeniul privat al municipiului Resita a
suprafetei de teren de 1.770 mp. identificata in C.F. nr. 42430 UAT Resita cu nr. topograﬁc
1176/968 - Resita Roména, in temeiul atributiilor §i competentelor legale ce revin unei
autoritati publice locale deliberative - consiliul local al unit&tii teritorial-administrative in
intravilanul céreia se afla terenul in cauzi.

Apelanta irivedereazi si faptul ca, potr1v1t art, 36 alin. 1 din Legea nr. 18/1991,
terenurile aflate in'proprietatea statulu, situate in intravilanul localitétilor si care sunt in
administrarea primdriilor, la data prezentei legi, trec in proprietatea comunelor, oraselor
sau a municipiilor, urménd regimul juridic al terenurilor previzute la art. 26.

Astfel, in spetd, situatia dc fapt a terenului (situat in intravilanul municipiului Resita
aproape in centrul acestuia) nu corespunde cu cea din cartea funciard, in realitate,
proprletarul tabular incetindu-si existenta juridicd, ultima inregistrare/mentiune fiind
operati in cartea funciard in urma cu 108 ani, respectiv in anul 1911.

Cu titlu de exemplu, invedereazi faptul ci au existat si inca exista situatii de carte
funciard ce nu corespund 51tua’;1e1 reale prezente, insi aceasta nu trebuie s reprezinte un
unpedlment in ceea ce pnveste aplicarea prevederilor legale in astfel de situatii, asa cum
se aratd in Sentinta civila nr. .572/13.03. 2013 pronuntati de cétre Tribunalul Caras-Severin
in dosar nr. 6748/115/2012. :

in consecintd, Municipiul Resita, in calitate de ,persoani interesatd" a solicitat
radierea din cartea funciard a Inscrierii dreptului de proprletate al Fabricii dc Gaz S.A.
Resita ca urmare a incetdrii existenfei juridice a acesteia §i inscrierea dreptulul de
proprietate at municipiului Resita asupra imobilului in cauzi, dobindit prin efectul
prevederilor legale, cererea fiind respins#, in mod nelegal.

Nu in ultimul rdnd, considerd ci prevederile art. 171 din Ordinul ANCPI nr.
700/2014, 1nvocat de citre instanta de fond, nu poate fi aplicat numai in , litera" acestuia
deoarece, acesta reprezmta 0 prevedere legala adoptata dupd 14 ani de la ,,Revolutia din
Decembrle 1989", sens in care, in opinia sa, acesta vizeazi , lichidari voluntare urmate de
radierea societitii comermale, respectiv’ ,,dlzolvarea societdtii comerciale si radierea din
registrul comertului este pronuntata de instanta de judecatd" (alin. 1 sl 2) realizate dupa
anul 1990. Altfel spus, aceste prevederi legale au fost adoptate in spiritul organizarii si
reglementarii functiondrii societitilor comerciale iinfiinfate/existente dupd momentul
Revolutiei din Decembrie 1989,

s5n
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Ori, noi suntem in situatia in care, in spetd este vorba despre o societate a cirei
existenta a incetat cu foarte mult timp inainte, sens in care suni aplicata le prevederile art.
172 alio. 1 i 6 din Regulamentul aprobat prin Ordinul ANCPI nr. 700/2014, prin oare s-a
stipulat faptul ¢ dreptul intabulat se stinge arin implinirea unui termeén aritat in inscriere
sau prin decesul persoanei fizice ori prin incetarea existentei persoanei juridice care are
calitatea de titulard a inscrierii, radierea va fi operatd la cererea persoanei interesate, cu
exceptia cazului in care legea prevede radierea din oficiu. S

Ori, apelanta sustine ci a dovedit faptul ci in evidenfele ON.R.C. - O.R.C. de pe
langa Tribunalul Carag-Severin nu figureaz societatea Fabrica de Gaz S.A Resita. ceea ce
inseamnd fara echivoc faptul ci at:easta si-a Incetat existenta, respectiv faptul ci suntem
persoand interesata care a formulat cerere de radiere a dreptului inscris in cartea funciari
pe seama fostei Fabrici de Gaz S.A. Resita si intabularea dreptului nostru de proprietate
dobéndit ope legis (prin legile adoptate de citre Statul Romén dupia. Revolutia din
Decembrie 1989) conform H.C.L. nr. 78/2019. DT S

In alta ordine de idei, considerd ci instanti de fond, atunci cand a apreciat faptul ca
in dovedirea cererii noastre nu au fost depuse winscrisuri complete”, in temeiul prevederilor
art. 22 Cod proc.eiv. care consfinfegte principiul rolului activ al judecétorului, avea
posibilitatea si puni in discutie (cel pufin) necesitatea completirii probatoriului si si
dispuni ea insasi formularea unei solicitiri citre Arhivetc Nationale.

Avand in vedere cele de mai sus, in considerarea efectului devolutiv al apelului,
solicitd admiterea acestuia asa cum a fost formulat si, pe cale de consecints, admiterea
cererii noastre in sensul de a dispune mtabularea dreptului dc proprietate al Municipiului
Resita asupra terenului in suprafata de 1770 mp. inscris in C.F. nr. 42430 Resita nr, top.
1176/968 Resita Roména. : T S

In drept, a invocat dispozitiile art. 466 si urm. Cod proceduri civils.

in cauzi, a formulat intimpinare fafii de cererea de apel, intimatul Oficiul de
Cadastru si Publicitate Imobiliari Carag-Severin, prin care soliciti respingerea apelului
declarat de Municipiul Resita ca neintemeiat si mentinerea ca temeinici gi legali a Sentintei
civile nr. 972/2020 pronuntati de Judecitoria Resita. IR

In motivare, intimatul arat cd, prin actiunea introdus, apelanta Municipiul Regita a
formulat plangere impotriva incheierii de reexaminare nr. 35802/2019 a Oficiului de
Cadastru si Publicitate Imobiliara (0.C.P.L), solicitind instantei si anuleze aceasti
incheiere si si oblige B.C.P.L Resita la efectuarea operatiunilor de carte funciari necesare
pentru intabularea dreptului de proprietate in favoarea municipiului Resita asupra
imobilului inscris in C.F. nr.42430 UAT Resita, nr. top 1176/968 - teren intravilan in
suprafati de 1770 mp. e

Dispozitiile art. 28 si art. 29 din Lg. 7/1996 previd COnditiile'pe care trebuie sa le
indeplineasca actul juridic supus inscrierii pentru ca registratorul de carte funciara sa
admitd cererea de inscriere.Astfel, art. 29 (1) prevede faptul ci: ,in cazul in care
registratorul admite cererea, dispune intabularea sau inscrierea provizorie prin incheiere,
daci inscrisul indeplineste urmatoarele conditii limitative:

a) este incheiat cu respectarea conditiilor de formi previzute de lege;

b) identificd corect numele sau denumirea pértilor si mentioneazi codul numeric
personal sau, dupd caz, numirul de identificare fiscald, dacad este atribuit, codul de
inregistrare fiscald ori codul unic de inregistrare, dupa caz, atribuit acestora;

¢) individualizeaza imobilul printr-un numir de carte funciara si un numar cadastral
sau topografic, dupi caz; . a

d) esteinsofit de o traducere legalizata, daci actul nu este intocmit in limba roména.
in cazul actului autentic notarial, acesta trebuie si fie incheiat de un notar public in functie
in Roménia**); ' e
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e) este insofit, dupd caz, de o copie a extrasului de carte funciard pentru
autentificare, a extrasului de carte funciari pentru informare sau a certificatului de sarcini
ce a stat la baza intocmirii actului, cu exceptia cazului in care se face mentiune despre
acestea in cuprinsul actulu1

f) este 1nsot1t de dovada achitirii tarifului de publicitate imobiliars, cu exceptia
scutirilor stabilite prin lege sau a situatiei In care dovada Incasdrii tarifului se face conform
procedunlor stabilite prin protocoale incheiate potrivit art. 9 alin. (13) si (16);

g) 1ndep11mrea altor preveden legale stabilite prin legi speciale, a caror verificare
se aﬂa in competenta reglstratorulul

Inscnsunle depuse in justificarea cererii au fost Hotirdrea Consiliului Local nr.
78/12.03.2019 a ‘Municipiului Resita emisd in temeiul art.7 din Lg. 314/2001 pentru
reglementarea situaiei unor societiti comermal si adresa nr. 9933/11.06.2018 emisi de
O.N.R.C de pe langi Tribunalul Caras Severin. -

Fata de cele de mai sus s-a procedat la verificarea actelor depuse, si raportat la situatia
existenta in cartea funciara s-au constatat ci, in CF nr. 42430 Resita se giseste inscris
imobilul - teren intravilan , cu nr. top. 1176/968 Resita Romana, in suprafata de 1770 mp -
avand ca proprietar -FABRICA DE GAZ SA RESITA ( conform incheierii de carte
funciara nr. 9954/11.11:1911 si nr. 1758/1933).

Din analiza inscrisului justificativ depus, respectiv HCL nr. 78/12.03.2019 a
Municipiului Resita s-a constatat , ca acesta s-a emis avand in vedere art.7 din Lg. 314/2001
pentru reglementarea situatiei unor societiti comerciale, coroborat cu art 1138 Cod civil.

Astfel, art. 7 din Legea 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor societifi
comerciale - precizeazi faptul ci ,, in cazul in care bunurile imobile si mobile din
patrlmomul societdfilor comerciale previzute la art. 1 nu au intrat in proprietatea altor
persoane pénd la data dizolvirii de drept ori in cadrul procedurii lichidarii, sunt aplicabile,
dupd data radierii societatilor comerciale, dispozitiile art. 477 din Codul civil.(actual art.
1138 din Noul Cod Civil)..

Aceste reglementan privesc regimul juridic al terenurilor din intravilanul localitatilor
ramase la dlspozma autontanlor administratiei publice locale de la persoanele care au
decedat si/sau nu au mostenitori.

- Din verificarile efectuate rezulti ci imobilul din CF 42430 Resita - este o societate
pe actiuni , iar din inscrisurile depuse nu rezulta ca aceasta a fost radiata si astfel sa fie
aplicate dispozitiile privitoare la vacanta succesorala .

Adresa nr. 9933/11.06.2018 data de O.N. R.C CARAS SEVERIN mentioneaz faptul
ca ,,in bazele de date ale reglstrulul comertului pe raza judetului Caras Severin nu figureazi
nici o societate comerciala cu denumirea de mai sus.

Dreptul de proprietare este un drept real, astfel ci in spetd opereazi dispozitiile art.
877 Cod civil - conform céirora ,,Drepturile reale imobiliare inscrise in cartea funciara sunt
drepturi tabulare Ele se dobdndesc, se modifica si se sting numai cu respectarea regulilor
de carte funmara ,- iar radierea din cartea funciara a societitilor comerciale (art. 171 din
Ord. 700/2014 completat si modificat) se efectueazi in baza certificatului constatator
eliberat de oficiul registrul comerfului sau a hotérarii judecatoresti. inscrisuri care nu exista
atagate prezentei cereri.

Intimatul apreciazi ci in mod corect 1nstanta de fond a refinut in considerentele
sentintei pronuntate faptul ci ,, cele doud adrese emise de citre ONRC-ORC de pe langi
Tribunalul Caras Severin cu continut identic nu suplinesc certlﬁcatul constatator eliberat
de citre Registrul Comertului sau hotirérea ]udecatoreasca ’

Din analiza adresei nr.9933/11.06.2018 emisi de ON.R.C.- OFICIUL
REGISTRULUI COMERTULUI DE PE LANGA TRIBUNALUL CARAS SEVERIN, se
constata ca aceasta nu cuprmde mentiuni privitoare la dreptul de proprietate asupra
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‘activelor distribuite si nu individualizeazs bunurile lmoblle aflate in patnmomul societatii
printr-un numdr de carte funciard si un numér cadastral sau topograﬁc, asa cum de altfel
prevede si art. 171. (l) din Ordinul nr.700/2014, cu completirile si modlﬁcirlle ulterioare,
conform céruia: ,, in cazul lichidarii voluntare urmate de radlerea ‘societdtii comerciale,
intabularea imobilelor in cartea funciari 7 in favoarea fostilor asociati se efectueazi in baza
certificatului constatator eliberat de oficiul registrul comerfului conform art. 235 alin. (4)
din Legea nr. 31/1990 privind sometatlle comerciale, repubhcata cu. modificérile si
completirile ulterioare in care se identifici imobilul cu numar cadastral $1 numdr de carte
funciard, conform art. 29 alin. (1) lit, ¢) din Lege ". ‘ :

Mai mult, din inscrisurile existente nu rezultd data dlzolvarn/radlern socwtatu in
discutie si nici situatia bunurilor societatii, dupa momentul radierii, ‘precum nici faptul daci
aceastd societate a fost reorganizati sau i s-a schimbat denum1rea, neputand fi acreditati
ideea ca si-ar fi incetat existenta fard nici .o urma, aspecte retlnute de altfel in mod corect
si de catre instanta de fond in considerentele hotararn pronun’;ate o

Avind in vedere cele de mai sus, precum si faptul ca temelul legal 1nvocat in
preambulul Hotdrarii Consiliul Local, este art. 7 din Legea nr. 314/2001 --pentru
reglementarea 51tuat1e1 unor socwtap comerCIale care premzeaza ca; ,, 1n -cazul :in-care -
bunurile imobile §i mobile din patrimoniul societitilor comerciale prevazute la art. 1 nu au
intrat in proprietatea altor persoane pani la data dizolvarii de drept ori in cadrul procedurii
lichidarii, sunt aplicabile, dupi data radierii soc1eta‘;110r comerciale, dlspozr;ule art. 477 din
Codul civil (actual art, 1138 din Noul Cod Civil )", considerim c3 acest temei legal invocat
nu poate sa stea la baza dobandirii dreptulul de proprletate al Mun101p1ulu1 Re51ta-domen1u
privat.

in concluzie, din analiza cererii in raport cu actele depuse sﬂuapa de carte funciara
si in limita competentelor legale acordate, O.C.P.I. Carag-Severin a emis incheierile nr.
25334/2019 §1 nr. 35802/2019, pe care le considerdm legale si temeinice, prin care a respins
cererea cu privire la imobilul cu nr. topografic 1176/968 Resita Romana, inscris in cartea
funciara 42430 UAT Resita avand proprletaru FABRICA DE GAZ SA RESITA in cota
de 1/1 de sub B.1 si implicit a respins intabularea dreptulul de proprietate in favoarea
Municipiului Resita - Domeniul privat, deoarece inscrisurile justificative depuse, nu au
respectat prevederile legale in materie de publicitate 1mob111ara coroborat cu prevederile
art. 888 din Codul civil.

Totodatd mentiondm prevederile art. 29 din Legea cadastrului si a publicititii
imobiliara nr. 7/1996, republicata, completata si modificata, conform cirora reglstratorul
nu este {inut sa stabileasci existenta sau inexistenta unui drept sau 1nt1nderea acestuia ci
numai de a verifica in mod preventiv conditiile de fond si de forma ale actului in temeiul
ciruia se solicita inscrierea raportat si la situatia de carte funciara care permite sau nu
inscrierea.

Procedura de solutionare a- cererilor de inscriere in cartea funciara are natura
necontencioasa, registratorul neavand competenta de a face o cercetare judecitoreasca a
starii de fapt si de drept, ci doar de a verifica daca actul prezentat pentru inscriere
1ndephne$te conditiile de validitate previzute de lege si daca nu exista nnpedlmente la
inscriere.

Pentru motivele descrise anterior, intimatul apre01aza ci 1nche1er11e de carte funciari
nr.25334/2019 si 35802/2019 emise de O.C.P.I. Caras-Severin - B.C.P.I. Resita si implicit
Sentinta civila nr. 972/2020 pronuntati de Judecitoria Resita in dosarul nr. 5608/290/2019
sunt temeinice i legale si in consecintd, solicitd respingd apelului declarat de Municipiul
Resita ca neintemeiat si si mentind Sentinta civild nr.972/2020 pronuntati de Judecitoria
Resita in dosarul nr. 5608/290/2019 ca temeinica si legala.
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Apelanta U.A. T Munlclplul Regita a formulat »Rispuns la intimpinare”,
aritind ca, prin’ 1ntamp1narea formulatd in cauzi, intimatul pardt sustine faptul ci
Judecétoria Resita a respins plangerea formulati de citre noi ca fiind ,,bazati pe o corectd
1nterpretare a inscrisurilor aflate la dosarul cauzei.

in sustinerea opiniei, intimatul-parat arata faptul c art. 28 si 29 din Legea. nr. 7/1996
previd conditiile pe care trebuie si le indeplineasca actul juridic supus inscrierii pentru ca
registratorul de carte funciar3 si admita cerere de inscriere, ardtind in mod corect si faptul
cé Inscrisul Justlﬁcatlv este reprezentat de H.C.L. nr. 78/2019.

Cu toate acestea, in contmuarea alegapel intimatul parat nici nu invoci si nici nu
motiveazi nemdephmrea in'spetd a vreuneia dintre ..conditiile limitative"stipulate prin art.
29 alin. 1 din Legea, nr:7/1996, concluzionind doa.r in sensul ca H.C.L, nr. 78/2019 ,,s-a
emis avand in vedere art. 7 din Lg. 314/2001" care face trimitere la dispozitiile art. 477 din
vechiul Cod civil (actual art 1138), aceste reglementdri privind regimul juridic din
intravilanul localitatilor ramase la dispozitia autorititilor administratiei publice locale de
la persoanele care au decedat si/sau nu au mostenitori.

In considerarea acestor reglementiri, intimatul parat afirmé faptul c& ,,din verificarile
efectuate rezultd ca imobilul din C.F. 42430 Resita este o societate pe actiuni, iar din
Inscrisurile depuse nu rezultd ci aceasta a fost radiati si astfel si fie aplicate dispozitiile
pnv1toare la vacan’;a succesorala motiv pentru care apreciazi ci ,.in mod corect instanta
de fond refine in con51derentele sentinfei pronuntate faptul ci cele doud adrese emise de
citre ONRC-ORC de pe langd Tribunalul Carag-Severin cu continut identic nu suplinesc
certificatul constatator eliberat de céitre Registrul Comertuului.

In acest sens, in primul rind, precizeazi faptul ci desi ONRC-ORC-lui i s-a solicitat
eliberarea unui extras de furnizare informatii/certificat constatator ,,cele doua adrese emise
de citre ONRC-ORC de pe langi Tribunalul Caras-Severin" au un ,continut identic"
deoarece, asa cum s-a ariitat prin adresa emisd de citre aceasta cu nr. 24654/05.11.2019,
~Fabrica de Gaz S.A. Regita, nu figureazi cu nicio inregistrare B.e..rMaludetului Caras-
Seyerin. Altfel spus, atdta timp cét societatea in cauzi nu a figurat niciodatd cu nicio
1nreglstrare in registrul comertului pe raza judefului Caras-Severin, este evident si faptul
ci ONRC-ORC de pe langa Tnbunalul Caras-Severin a fost in imposibilitate de a emite un
Certificat constatator L

Prin urmare, asa cum a aratat siin cererea de apel, intr-o astfel de situatie, Oficiul
Reglstrulm Comer;ulul de pe langi Tribunalul Caras-Severin este in imposibilitatea de a
elibera un alt inscris prin care si fie ,,satisficute” cerintele stipulate in prevederile legale
invocate de cétre BCPI Resita - art. 171 din Regulamentul de avizare, receptie si inscriere
in evidentele de cadastru i carte funciars, aprobat prin Ordinul ANCPI nr. 700/2014 si, pe
cale de consecin{d, nici noi nu suntem in misurd si prezentim un alt fel de inscris -
certificat constatator, deoarece singura institutie competenti in aceasti chestiune a eliberat
inscrisul din care rezultd faptul ci ..1n bazele de date ale registrului comerfului pe raza
judetului Caras-Severin nu figureazd nicio societate comerciald cu denumirea de mai

sus". Ori, esté fird echivoc faptul ci pentru a exista, orice societate comerciald trebuie
si fie inscrisd in reglstrul comerfului. in eaz contrar ea nu existi.

fn acest sens, invedereazi faptul ci in conformitate cu prevederile art. 1 alin. 1 si alin.
21 din Legea nr. 26/1990, ,,mamte de Inceperea activitdtii economice, au obligatia si ceard
inmatricularea sau, dupi caz, inregistrarea in registrul comertului urmitoarele persoane
fizice sau juridice: persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile
familiale, societdtile comerciale, companiile nationale si societitile nationale, regiile
autonome, grupurile de interes economic, societitile cooperative, organizatiile
cooperatiste, societitile europene, societatile cooperative europene si grupurile europene
de interes economic cu sediul principal in Roménia, precum si alte persoane fizice si
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juridice prevazute de lege", respeCtiv ,,potrivitprezentei legi, prin inregistrare se intelege
atit Tnmatricularea comerciantului si inscrierea de mentiuni, precum si alte operapum care,
potrivit legii, se mentioneazi in reglstrul comerfului,” -

Potrivit art, 5 alin. 1 clin aceeasi lege, .. 1nmatncu1area §1 men';lumle sunt opozabile
tertilor de la data efectudrii lor in reglstrul comertulul ori de la publlcarea lor in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, sau in alta publicatie, acolo unde legea dlspune astfel,"
Ori, in spetd, societatea in cauzi nu ﬁgureaza in bazele de date ale reglstrulul coniertutiii
(societatea nu existd), ceea ce inseamnd ci nu existi nicio mentlune in reglstrul comerfului
opozabild, societatea in cauzi nemaifiind in fiinti, patrlmomul acesteia ajungind in
proprietatea Statului Romén prin na‘;lonahzarea fostei U. D. R asa cum am argumentat prin
apelul formulat in cauzi. -

Ori, in aceste conditii, aﬁrmatla potr1v1t cireia ,,nu rezulta cd aceasta a fost radiata"
(soc1etatea Fabrica de Gaz S.A, Resita), este neavenity deoarece, atita timp cét ea nu
figureazd si nu a fost inregistrati niciodatd in ev1den‘;ele ONRC- -ORC- de pe langd

Tribunalul Carag-Severin, fati de cele 1nvocate mai sus, prmtr—o mterpretare loglca, este
fara echivoc faptul ci aceasti soc1etate nu exista/nu. este in fiini. . ’

Mai mult decét atét, atita timp cat ONRC-ORC de pe langa Trlbunalul Cara$ Severin
a specificat iard echivoc faptul ci ,,Fabrica de Gaz S.A. Re$1ta, nu ﬁgureaza cu nicio
inregistrare pe raza judetului Caras—Severm" tot prmtr—o interpretare loglca Este fara
echivoc si faptul c&, in ceea ce pnveste aceasti societate, in ev1dentele ONRC-ORC de
pe langa Tribunalul Carag-Severin nu au figurat/nu ﬁgureaza nici mreglstrarl privind o
eventuald reorganizare.

Totodati, invedereazi si faptul ci in cazul unei presupuse reorgamzan/schlmban de
denumire a acestei societiti, in istoricul ,,noii societifi" existente in evidentele ONRC-ORC
de pe 1angd Tribunalul Caras-Severin. in mod evident, ar fi figurat aceste operatiuni insi,
in adresele acestuia s-a aritat fird echivoc faptul ci reglstrul comerfului a procedat la
verificarea in baza sa de date, dup criteriul dat, §1 anume denumirea F abrlca de Gaz S.A.
Resita, iar in urma verificarilor, nu figureazi nicio firma cu denumlrea de mai sus pe raza
judetului Carag-Severin", respectiv ci ,,Fabrica de Gaz S.A. Resl‘;a nu ﬁgureaza cu nicio
inregistrare pe raza judefului Caras-Severin". -

in alta ordine de idei, este de neacceptat ideea potnvxt carela in cazul unei presupuse
reorganizari sau schimbare de denumire a societatii in cauzi, noua societate imobiliara",
aceasta nu a indicat in mod concret care sunt prevederile legale nerespectate. Altfel spus,
intimatul-péréat nu a indicat iIn mod concret i concis care dintre conditiile limitative expres
stipulate art. 28 si 29 din Legea nr. 7/1996 nu au fost indeplinite de citre inscrisul
justificativ/actul juridic supus inscrierii - H.C.L. nr. 78/2019, solutia instantei de fond si
sustinerile intimatului-parét fiind netemeinice si nefondate.” =

In consecinti, invedereazi faptul c3, in speta, solu’pa 1nstan§e1 de fond este rezultatul
unei interpretéri subiective si eronate a situatiei de fapt interpretare in urma céreia, in
realitate, nu a fost identificati incilcarea unei prevederi legale sustlnandu-se doar faptul
ci din inscrisurile depuse nu rezultd ca societatea in cauzi a fost radiatd, afirmatie total
eronatd deoarece, aga cum am argumentat mai sus, atta timp cit aceasta nu figureazi in
bazele de date ale registrului comertului, este fird echivoc faptul ci ea nu este in fiing,
asupra imobilului in cauza nefiind intabulat dreptul de proprietate al unei alte persoane
presupus succesoare in drepturi §i obligatii a societafii Fabrica de Gaz S.A. Résita, noi
dovedind faptul ci societatea in cauza a fost nationalizats, c3 patrimoniul acesteia a fost
preluat de citre fosta societate UDR, situatia (desfiintarea) acesteia . fiind de notorictate
publicd, iar faptele de notorietate publicéd nu trebuiesc dovedite. '

In acest sens, asa cum a aritat prin apelul formulat in cauza, conform ,adresei"
aparindnd numitilor losif Petric - avocat al statului , delegat al Ministerului Justitiei i



18

Comei iu Miklosi delegat al Ministerului Afacerilor Interne, ,,numiti prin Jurnalul
Consiliului de Mnustrl din 18 iunie 1943" acestia au fost desemnagl »pentru pretuirea
mvestl];ulor si instalatiilor ficute de Societatea ,,Uzina de Iluminat si Apa" din Budapesta

in cuprinsul acestui inscris, aflat in posesia BCPI Regita, se arati faptul c3 cei doi s-
au deplasat la Reslta in zilele de 27 si 28 noiembrie 1943 constatand faptul ci ..nu existi
inventar detaliat despre 1nstalatule de pretuit" si au dispus compunerea inventarului care s-
a executat in perioada 29 noiembrie 1943 si 31 martie 1944. Prin urmare, nici la data
emiterii acestei ,,adrese" nu ‘au existat evidente detaliate ale patrimoniului soc1eta;11 si, cu
atat mai pu‘;m existd in prezent cand aceasta sometate este rard echivoc cd nu mai este in
fiinta de foarte mult timp.

In cuprinsul acelulasl inscris se mentioneaza si faptul cd ,,pe baza scrlptelor gésite la
societatea Fabrica de Gaz S.A. Reglta am compus istoricul fabricei de gaz si al d1str1bu‘;1e1 i
de electngta;t_e'f :in"acest sens, se aratd faptul i in baza ,prefurilor de aprovizionare, a
vechimii ‘diféritelor parti de instalafii, astdrii in care se afld acestea si, in sférsit, al
preiMiiLilaif, ‘azi, pentru terenuri din Jurul fabricei de gaz, am ajuns Ia concluzia ci
valoarea mstalatulor este compusa dupid cum urmeazd: Cap. 1. Terenuri, clidiri si instalatii
de gaz cu conducte conform inventarului C: a) Teren situat iIn Lunca Pomostului.

In acest sens, prin art. 1 pet. 1,2 5i 7 din Legea nr. 119/1948, s-a stipulat faptul ci se
nationahzeaza toate bogitiile subsolului care nu se regéseau in proprletatea Statului la data
intrérii in vigoare a Consutu';lel Republicii Populare Roméne, precum si intreprinderile
individuale,. soc1eta;11e de orice fel...enumerate mai jos, dupi criteriile indicate pentru
fiecare categorie: intreprinderile siderurgice, de metalurgie, neferoase si de laminat; Toate
1ntrepr1nder11e din domeniul metalurg1e1 prelucritoare cu peste 100 salariati; intreprinderile
din domeniul industriei petrolifere si de gaze naturale, enumerate in lista anexa nr. IV.

Fatii de cele de mai sus, soliciti admiterea apelului nostru asa cum a fost formulat.

Tribunalul, analizind temeinicia si legalitatea sentintei apelate, in raport de
motivele invocate, conform art.480 alin.(2) Cod proc. civild, constatd ci apelul este
intemeiat, urménd a fi admis, si schimbati in tot sentinta civild nr.972/31.07.2020,
pronuntati de Judeciitoria Resita, in sensul anulirii incheierii de respingere de
reexaminare nr. 35802/03 .07.2020 a OCPI Carag Severin, admiterii actiunii petentei UAT
Mummplul Resita si obligirii OCPI Carag Severin si intabuleze dreptul de proprietate
asupra imobilului teren intravilan in suprafati de 1770 mp, inscris in CF nr.42430 UAT
Resita, nr. topograﬁc 1176/968 cu proprietar Fabrica de Gaz SA Resia, in favoarea UAT
Municipiul Reslta pentru considerentele ce succed:

Apelanta petentd UAT Resita criticd sentinfa instantei de fond, in esentd, pentru c&
aceasta in' mod neintemeiat $1 nelegal a retinut ci adresele emise de Registrul Comertului
Carag-Sevetin nu suplinesc certificatul constatator eliberat de citre Registrul Comertului
sau hotirarea Judecatoreasca ambele mentionate in cuprinsul art. 171 din Ordinul ANCPI
700/2014; ¢4 din actele dosarului nu rezulti data dizolvarii/radierii societari in discutie si
nici situaia bunurilor acesteia, dupi momentul radierii, respectiv persoana juridicé/fizica
in patrlmomul céreia au intrat cel putin, in pnma fazi, aceste bunuri, §i nu reiese nici daca
respectlva societate a fost reorganizati sau i s-a schimbat denumirea neputénd fi acreditata
ideea ca si-ar, fi Incetat ex1stenta fard nicio urma incetarea existentei acesteia si destinatia
patnmomulul ei;cd in absen;a unor inscrisuri complete, care sa ateste in mod cert radierea
societitii in dlscutle si indeplinirea condltulor vacantei succesorale, exista posibilitatea
obtinerii unei hotirari judecatoresti in acest sens (pe care petentul nu a anexat-o, intrucét
nu a urmat aceasti cale). Asadar, reglstratorul din cadrul B.C.P.I. Resita nu a putut admite
cererea petentului, numai in baza fnscrisurilor prezentate, cu atat mai mult cu cét procedura
de carte func1ara este necontencioas, iar registratorul nu stabileste existenta sau inexistenta
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dreptului, ci solutioneazi o cerere, pe baza unor documente, care ar trebui si dovedeasci
in mod clar dreptul suspus inscrierii. ‘ S

Criticile apelantei petente sunt apreciate ca intemeiate de instanta de control judiciar,
avénd in vedere faptul cé la baza cererii acesteia de intabulare dreptul de proprietate asupra
imobilului teren intravilan in suprafatd de 1770 mp, inscris in CF nr.42430 UAT Resita,
nr.topografic 1176/968 cu proprietar Fabrica de Gaz SA Resita, sta Hotirdrea Consiliului
Local nr. 78/12.03.2019 a Municipiului Resifa, precum si adresa nr. 9933/11.06.2018
emisd de O.N.R.C.-O.R.C. de pe langs Tribunalul Caras-Severin. - "

Potrivit art. 29 din Legea nr. 7/1996 actualizati, conditiile pe care trebuie sa le
indeplineasca actul juridic supus inscrierii pentru ca registratorul de carte ‘funciari sa
admitd cererea de inscriere sunt: si fie incheiat cu Tespectarea conditiilor de forma
prevazute de lege;sé identifice corect numele sau denumirea pértilor si mentioneaza codul
numeric personal sau, dupa caz, numérul de identificare fiscald, daci este atribuit, codul de
inregistrare fiscald ori codul unic de fnregistrare, . dupa : caz, atribuit acestora;sa
individualizeze imobilul printr-un numir de carte funciard si un num#r cadastral sau
topografic, dupa caz; si fie insotit de o traducere legalizatd, daca actul nu este intocmit in
limba roména, in cazul actului autentic notarial, acesta trebuie si fie incheiat de un notar
public in funcfie in Roménia; si fie insotit, dupi caz, de o copie a extrasului de carte
funciard pentru autentificare, a extrasului de carte funciard pentru informare sau a
certificatului de sarcini ce a stat la baza intocmirii actului, cu exceptia cazului in care se
face mentiune despre acestea in cuprinsul actului, precum si de dovada achitirii tarifului
de publicitate imobiliar3, cu exceptia scutirilor stabilite prin lege sau a situaiei in care
dovada incasdrii tarifului se face conform procedurilor stabilite prin prbtdcdale incheiate
potrivit art. 9 alin. (13) si (16); dac indeplineste alte prevederi legale stabilite prin legi

speciale, a céror verificare se afli in competenta registratorului. . , o Ee

Articolul 28 alin.(1) prevede ca : ,,Cererea de inscriere in cartea funciari se va depune
la birourile teritoriale ale oficiului teritorial si va fi insotitd de inscrisul original sau de copia
legalizata de pe acesta, prin care se constat actul sau faptul juridic a c#rui inscriere se cere;
copia legalizati se va pistra in mapa biroului teritorial,,, =~ .

Or, din considerentele Incheierii de respingere de reexaminare nr.35802/03.07.209
date de registratorul sef al OCPI Carag Severin, instanta de control judiciar retine ci acesta
si-a depdsit competentele date de art.28 si art.29 din Legea nr.7/ 1996, procedand la
examinarea legalitatii Hotérarii Consiliului Local nr. 78/12.03.2019 a Municipiului Resita,
apreciind cé temeiul in baza cireia a fost dats, respectiv art.7 din Legea nr. 314/2001 nu
poate sta la baza dobéndirii dreptului de proprietate al Municipiului Resifa, arogandu-si
competente de instantd de contencios administrativ. . -

In mod neintemeiat si nelegal instanta de fond a apreciat ca acesti incheiere este una
legala, intrucat funcionarii OCPI au atributul de a verifica numai daci actul in baza ciruia
se solicitd intabularea unui imobil in cartea funciari JIndeplinest conditiile de formi
prevazute la art.28 si art.29 din Legea nr.7/199., iar nu temeinicia acestui act, atributie care
ii excede, §i revine doar unei instante de judecata. ‘ ' n
] Apelanta petentd a indeplinit cerinta previzuti de art.28 dion Legea nr.7/1996
respectiv a atagat cererii Inscrisul original sau copia legalizati de pe acesta, prin care se
constatd actul sau faptul juridic a cirui inscriere se cere, recte Hotirdrea NR. 78/12.03.2019
emisd de Consiliul Local al Municipiului Resita, in temeiul art.7 din Legea nr.314/2001
pentru reglementarea situatiei unor societéti comerciale, coroborat cu art. 1138 Cod civil,
in vederea intabularii dreptului de proprietate privata 4 Municipiului Resita in evidentele
de cadastru si publicitate imobiliari. : PIRERIRREREI

Potrivit art.1138 si art.1139 Cod civil: ,,Mostenirile vacante revin comunei, orasului
sau, dupd caz, municipiului in a cirui razi teritoriald se aflau bunurile la data deschiderij
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mostenirii i intrd in domeniul lor privat. Este consideratd nescrisé orice dispozitie
testamentard care, fara a stipula transmiterea bunurilor mostenirii, urmareste si inlature
aceastd reguld; Comuna, orasul sau, dupd caz, municipiul intrd in stdpénirea de fapt a
mogtenirii-de indatd ce toti succesibilii cunoscuti au renuntat la mostenire ori, la implinirea
termenului previzut la art.1137, dacé niciun mostenitor nu este cunoscut. Mostenirea se
dobandeste retroactiv de la data deschiderii sale,,.

fn cazul pérsoanclor juridice este aplicabild art. 7 din Legea 314/2001 pentru
reglementarea situatiei unor societdfi comerciale, potrivit céruia: ,, in cazul in care bunurile
imobile si mobile din patrimoniul societatilor comerciale prevazute la art. 1 nu au intrat in
proprietatea altor persoane pand la data dizolvarii de drept ori in cadrul procedurii
lichidarii, sunt aplicabile, dupé data radierii societétilor comerciale, dispozitiile art. 477 din
Codul civil.(actual art. 1138). -~ = '

Or, din Adresa nr. 9933/1 1.06.2018 emisa de ON.R.C.- OFICIUL REGISTRULUI
COMERTULUI DE PE LANGA TRIBUNALUL CARAS SEVERIN reiese c# in bazele
de date ale registrului comerfului pe raza judefului Caras Severin nu figureazd nicio
societate ¢omerciala cu denumirea de mai sus, si astfel nu este aplicabil art. 171" din
Ordinul. 700/2014 invocat de OCPI Caras Severin, respectiv necesitatea emiterii unui
certificat constatator al radierii acestor prin lichidare, ordin care este un act infralegal si nu
poate adduga la lege, recte art.28 si art.29 din Legea nr.7/1996..

Nici nu ar putea fi emis un astfel de certificat, deoarece Registrul Comertului a fost
infiintat dupa anul 1989 si cuprinde doar societétile fnscrise in el ca fiind continuatoare a
unor persoane juridice existente anteriuor anului 1990.

La acest articol 171 din Ordinul nr.700/2014, se face referire expresd la societdfile
infiintate in baza Legii nr.31/1990, in cauza pendente nefiind incidentd ipoteza evocata: ,,
in cazul lichidarii voluntare urmate de radierea societitii comerciale, intabularea imobilelor
in cartea funciard in favoarea fostilor asociati se efectueazi in baza certificatului constatator
eliberat de oficiul registrul comerfului conform art. 235 alin. (4) din Legea nr. 31/1990
privind societiile comerciale, republicatd, cu modificérile 5i completarile ulterioare in care
se identificd imobilul cu numér cadastral §i numir de carte funciard, conform art. 29 alin.
() Iit, c) din Lege ". =~

"Apelanta a motivat, desi nu era necesar, ¢4 societatea Fabrica de Gaz Resita a incetat
s3 existe inainte de instaurarea regimului comunist, aceasta fiind preluaté de citre Uzinele
de Fier si Domeniile Resita" (U.D.R.), care ulterior au fost nationalizate prin art. 1 pct, 1,
2 i 7 din Legea nr. 119/1948, ce stipulau faptul ci se nationalizeaza toate bogitiile
subsolului care nu se regiiseau in proprictatea Statului la data intrarii in vigoare a
Constitutiei Republicii Populare Roméne, precum si intreprinderile individuale, societitile
de orice fel, enumerate miai jos, dupd criteriile indicate pentru fiecare categorie:
intreprinderile siderurgice, de metalurgie, neferoase si de laminat; Toate intreprinderile din
domeniul metalurgiei prelucritoare cu peste 100 salariati; intreprinderile din domeniul
industriei petrolifere si de gaze naturale, enumerate in lista anexa nr. IV.

Daci aceastd entitate ar fi existat faptic in anul 1989, ar fi fost aplicat art. 1 alin.(1)
si alin. 21 din Legea nr. 26/ 1990, adica ar fi fost inmatriculatd in registrul comertului:
,Inainte de inceperea activititii economice, au obligatia sa ceard {nmatricularea sau, dupd
caz, inregistrarea in registrul comerului urmatoarele persoane fizice sau juridice,
persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale i intreprinderile familiale,
societafile comerciale, companiile nationale i societdfile nafionale, regiile autonome,
grupurile de interes economic; societitile cooperative, organizatiile cooperatiste, societaile
europene, societitile cooperative europene si grupurile europene de interes economic cu
sediul principal in Roménia, precum si alte persoane fizice si juridice prevazute de lege",
respectiv ,,potrivit prezentei legi, prin inregistrare se intelege atdt Inmatricularea
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comerciantului si inscrierea de men';lum precum 51 alte operatlum care potr1V1t legii, se
mentioneazi in registrul comertului." Impre]urare care nu existi in spetd. -

Totodata art. 36 alin. 1, art. 40 alin. 1 si art. 41 alin. 1 din Legea nr. 31/1990 au
previzut ci ,, in termen de 15 zile de la data incheierii actului constitutiv, fondatoru primii
administratori sau, daci este cazul, primii membri ai directoratului si ai consiliului de
supraveghere ori un imputernicit al acestora vor cere inmatricularea someta;n in registrul
comertfului in a ciirui razi teritoriald isi va avea sediul societatea. Ej raspund in mod solidar
pentru orice prejudiciu pe care il cauzeazi prin neindeplinirea acestei obligatii; In cazul in
care cerinfele legale sunt indeplinite, judecitorul delegat prin incheiere, pronuntata in
termen de 5 zile de la 1ndep11mrea acestor cerinte, va autoriza constituirea societitii si va
dispune inmatricularea ei in registrul comer;ulul, in condltule prevazute de legea privind
acest registru; Societatea este persoana Jund1ca de la data mmatncularu 1n registrul
comerfului,,. : :

Neexistand actele sau procedunle enuntate anterlor este ev1dent ci t1tularu1 dreptului
de proprietate asupra imobilului inscris in C.F. nr. 42430 UAT Resita;: nr. topografic
1176/968. respectiv Fabrica dc Gaz S.A. Regsita si-a incetat ex1stenta, iar acesta revine
potrivit legii municipiului Resita, - dupi anul 1990, umtatlle adrmmstratlv-terltonale
dobandind dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile deuzsi de interes local ce au
apartinut pdnd la acel moment Statului Romén (in perioada reglmulul socialist s-a realizat
desfiintarea propnetatu private si o etatizare a societitilor comerciale) fiind de notorietate
publicd faptul ci in foarte multe cazuri, in perioada respectlva, in cartea funmara nu au
fost efectuate toate operatjunile refentoare la aceste acte si fapte: Jurldlce cu privire la
bunuri care in perioada socialisti au apartinut in exclusivitate statului roman, iar faptele de
notorietate publici nu trebuiesc dovedite (acesta fiind un pr1n01p1u de drept universal
valabil), prin H.C.L. nr. 78/2019 fiind atestats apartenenta la domeniul privat al
municipiului Resita a suprafefei de teren de 1.770 mp. identificati in C.F. nr. 42430 UAT
Resita cu nr. topograﬁc 1176/968 - Resita Roméand, in temeiul atnbu];nlor si competentelor
legale ce revin unei autorititi publice locale deliberative - consiliul local al unitatii
teritorial-administrative in intravilanul cireia se afla terenul in cauzi.

In cauzi este incident, aga cum sustine si apelanta, inclusiv 36 alin.( l) din Legea nr.
18/1991, potrivit cdruia terenurile aflate in proprietatea statului, srruate in intravilanul
localitatilor si care sunt in administrarea primériilor, la data prezentel leg1 trec in
proprietatea comunelor, oraselor sau a municipiilor, urrnand regimul Jundlc al terenurilor
prevazute la art. 26.

Desi instanta de fond concluzmneaza ¢ ,, registratorul in procedura de carte funciard
necontencioasi nu stabileste existenta sau inexistenta dreptului, ci soluponeaza o cerere,
pe baza unor documente, care ar trebui s dovedeasci in mod clar dreptul supus inscrierii,,
respinge, per a contrario, ca neintemeiati actiunea petentei apelante, ce avea la baza un
inscris absolut legal conform art.28 din Legea nr.7/1996, Hotirarea nr.78/ 12.03.2019 a
Consiliului Local al Mumc1p1u1u1 Resita, de care reglstratorul trebma numa1 s tma seama,
iar nu sé verifice legalitate ei.

Pentru considerentele ce preced, Tribunalul constati ci 1nstan§a de fond a pronuntat
o hotdrdre nelegald, motiv pentru care urmeazi si adrmta apelul formulat de apelanta
petentdi UAT Municipiul Resita, si schimbe in tot sentinfa c1v11a nr.972/31.07.2020
pronuntatd de Judecitoria Resita, urmand a anula Incheierea de respingere de reexaminare
nr.35802/03.07.2020 a OCPI Caras Severin si a admite actiunea petentei UAT Municipiul
Resita.

Va obliga OCPI Caras Severin si intabuleze dreptul de proprietate asupra
imobilului teren intravilan in suprafatd de 1770 mp, inscris in CF nr. 42430 UAT Resita,
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nrtopograﬁc 1176/968 cu propnetar Fabrlca ‘de Gaz SA Resita, in favoarea UAT
Municipiul Resl‘;a :

Pentru motlvele evocate in temelul art 34 alin.(1) din Legea nr.7/1996, art.480
alin.(2), (3) Cod proc. civila,

TRIBUNALUL,
IN NUMELE LEGII,
DECIDE:

Admite apelul formulat de apelanta petenta UAT Municipiul Resita, cu sediul in
Regsita, Piata 1 Decembrle 1918, nr.1A, jud Caras Severin.

Schlmbé in tot sentinta civila nr. 972/31 07.2020 pronuntata de Judecédtoria Resita.

- Anuleazi Inchelerea de respingere de reexaminare nr. 35802/03.07.2020 a OCPI
Caras Severin. ,

Admite actiunea petente1 UAT Municipiul Resita. -~

Obligi OCPI Carag Severin s intabuleze dreptul de proprietate asupra imobilului
teren intravilan in suprafata de 1770 mp, inscris in CF nr.42430 UAT Resita, nr.topografic
1176/968 cu propnetar Fabnca de Gaz SA Resita, in favoarea. UAT Municipiul Resita.

Definitivi. .

Pronun‘;ata in sedm’;a pubhca la 15.12.2020.

PRESED]NTE - JUDECATOR,
UNGUREANU ION-CRISTINEL MATUSCHKA MONICA
GREFIER,
COLTA ILEANA

Red. U.I.C./19.01.2021
Tehnodact.C.1./19.01.2021
Ex.2. =~

Judecator fond : Beta Livia
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MUNICIPIUE RESITA
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Nr. 3974/19.01.2021

CATRE,
BCP1 RESITA

Direcjia pentru Administrarea Domeniului Public si Privat, reprezentatd prin
director executiv, Gértoi Marius Liviu, in conformitate cu prevederile art. 912 NCC
coroborat cu art. 177 din Ordinul 700/2014 pentru aprobarea Regulamentului de
avizare, receptie §i inscriere in evidenjele de cadastru §i carte funciard, in mod
respectuos solicitim Radierea inscrierii provizorii asupra terenului cu suprafata din
acte 3.694 si suprafatda masuratd 4.246 mp identificat in CF nr. 31751 Regsita, nr.
cadastral 31,751, efectuati in anul 2005 in favoarea S.C. AQUACARAS S.A.

Ardtim cid de la momentul intabulirii dreptului de proprietate — inscriere
provizorie sub conditia justificirii ulterioare - APORT IN NATURA, dobéndit prin
conventie, in anul 2005, S.C. AQUACARAS S.A. ii revenea sarcina ca in termenul
maxim de 5 ani prevazut de art. 912 NCC: " Radierea drepturilor conditionale
(1) Dreptul afectat de o condilie suspensivd se va radia din oficiu, dacd nu se
dovedegte indeplinirea conditiei care afecteazé dreptul, in termen de S ani de la
inscriere.”, si efectueze justificarea solicitatd in conditiile legii, sub sancfiunea

radierii acestei inscrieri provizorii.

Pentru motivele aritate mai sus, solicitdim sd efectuati cu celeritate radierea
inscrierii provizorii a dreptului de proprietate asupra terenului identificat in CF nr.
31751 Resita, nr. cadastral 31.751.

Cu deosebitd stimd,

PEPEINTE s

" DIRECTIA PENTRE :
Adresa; Petru Maior .2, Tel/Fax: 0255/220546, E-mail: pattimobiu@ primariaresita.ro






