N .
L% - eyl L~

ot D
' 5 f Y or \o 0
2 o JO :;”//
L e’ - -'f._
r TS5\ —— _ 7 & BAROUL ARGES

— (GBI 1’{ NPIVIDUAI COSMIN TEODORESCU
o CC WM CABINET DE AVOCAT
,{‘ E-mail: cosmin.teodorescu@ yahoo.com
= Tel.: 0741.220.559
Adresa: Pitesti. B-dul Petrochimistilor, Bl. B23, Sc. A, Ap. 7, Arges

NONTETPOLBAA-MARE |
) N 34 3 £

CATRE: -"'UG 52 2
CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI BAIA MARE 222 29 0 25
UNITATEA ADMINISTRATIV TERITORIALA MUNICIPIUL BAIA
MARE, PRIN PRIMAR

DOMNULE PRIMAR,
DOMNILOR CONSILIERI LOCALI,

Subscrisa POWER SOFT TECH S.R.L.. cu sediul procesul ales in mun. Pitesti. Bd.
Petrochimistilor. nr. 11, bl. B23, sc. A, ap, 7. jud. Arges. inregistratd la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. J2024012605400, CUT 48921859, reprezentatd legal prin administrator Pirvu
Bogdan-lonug si  conventional  prin  avocat  Teodorescu Cosmin,  e-mail:
cosmin.teodorescu/@yahoo.com, formulez prezenta

PLANGERE PREALABILA

impotriva Hotardrii Consiliului Local al Municipiului Baia Mare nr. 200/2026 pentru
aprobarea Regulamentului privind procedura de emitere a autorizatiei de functionare locala
a operatorilor economici care desfisoari activitati de jocuri de noroc in locatii fizice — cod
CAEN 9200 — pe teritoriul administrativ al Municipiului Baia Mare. inclusiv impotriva
Anexei nr. 1 la aceasta, reprezentati de¢ Regulamentul privind procedura de emitere a
autorizatiei de functionare locald a operatorilor economici care desfasoara activititi de
jocuri de noroc in locatii fizice — cod CAEN 9200 — pe teritoriul administrativ al Municipiului
Baia Mare. solicitind revocarea integrald a actului administrativ normativ contestat.

Prezenta plingere este formulati in temeiul art. 7 din Legea nr. 554/2004, intrucat HCL nr.
200/2026 este un act administrativ normativ prin care se conditioncaza desfasurarea activitagilor
de jocuri de noroc in locatii fizice pe raza Municipiului Baia Mare de obtinerea unei autorizail
locale. se instituie taxe locale semmificative, se stabilesc conditii restrictive de amplasare §i
functionare, precum si cauze de refuz i revocare a autorizatiel.

Prin hotarirea contestatd, subscrisa, in calitate de petenta si operator econom ic organizator
de jocuri de noroc, este viitamati in drepturile si interesele sale legitime private. intrucdt desfisoara
activitate economica autorizatd in domeniul jocurilor de noroc in baza licentei de organizare §i a
autorizatiilor de exploatare emise de ONJN, acte administrative individuale care ii confera dreptul
de a organiza si exploata, in conditiile legii. activitati specifice acestui domeniu in locatiile
autorizate. Actul administrativ atacat afecteaza direct posibilitatea de valorificare efectiva a acestor
autorizatii, continuitatea activitatii in locatiile exploatate, folosinta economicd a spatiilor,
investiiile realizate. raporturile contractuale in curs, personalul angajat §i obligatiile fiscale deja
asumate. Vitimarea nu este una abstractii sau ipoteticd. ci concreta i actuala, deoarece hotarérea
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modifica substantial regimul juridic in care societatea isi desfisoara activitatea autorizatd la nivel
national, cu consecinta restringerii sau chiar imposibilitagii continuarii acesteia in conditii legale,
previzibile si proportionale.

S-a aprobat prin hotirirea contestata desfisurarea pe teritoriul Municipiului Baia Mare a
activitafii de jocuri de noroc — cod CAEN 9200, conditionat de obtinerea in prealabil a autorizatiei
de functionare locald, s-a aprobat Regulamentul anexa si s-a instituit taxa anuald pentru obtinerea
autorizatiei locale. Taxa este de 500 lei/mp/an pentru agentiile loto in care nu se desfasoard jocuri
de noroc de tip slot-machine, video-loteric sau alte asemenea activitati, respectiv de 2.000
lei/mp/an pentru celelalte spatii in care se desfasoara jocuri de noroc, cu un prag minim de 50.000
lei pentru fiecare spafiu autorizat, taxa urmind a fi achitatd in termen de 30 de zile de la emiterea
autorizatiei. sub sanctiunea revocirii de drept.

Regulamentul prevede cid autorizatia de functionare locald este acordata prin hotarare a
Consiliului Local. este valabild 12 luni si trebuie obtinutd anterior exploatarii efective a activitatii,
Totodata, regulamentul stabileste conditii de amplasare la minimum 200 m fagi de institutiile de
invatamant, interdietii privind anumite spatii din blocuri de locuinte. obligatii privind fatadele si
suprafefele vitrate, interdictii privind alcoolul, cerinte cadastrale distincte. distantd minima de 500
m fagd de orice altd locatie de profil pentru locatiile noi si interdictia desfasurdrii activititilor in
Piata Libertdtii si Piata Pacii.

Competenta consiliului local in materia jocurilor de noroc este una delegata si limitata. nu
originard si nelimitata. Prin OUG nr. 7/2026. autoritafile locale nu au primit dreptul de a rescrie
regimul juridic al jocurilor de noroc, de a dubla atributiile ONJIN. de a crea un regim paralel de
autorizare sau de a transforma procedura locald intr-un mecanism de restrangere nejustificati a
unei activitati autorizate la nivel national. Autoritatea locali putea adopta reguli clare, neutre si
proportionale, raportate la realitatea comunitatii locale, insa nu putea institui taxe excesive, conditii
neclare sau obligatii care golesc de efect autorizaiile ONJN,

Activitatea de jocuri de noroc nu este o activitate nereglementatd, aflata exclusiv la
aprecierea autoritatii locale. ci o activitate supusa regimului special al OUG nr. 77/2009, in cadrul
caruia dreptul de organizare si exploatare se dobindeste prin licenta de organizare si autorizatie de
exploatare emise de ONJN. Competenta locald este complementard, iar nu una de substituire a
ONJN, astfel incit autoritatea locala nu poate reevalua conditiile tehnice si juridice ale licenpieni
nationale si nu poate goli de efect autorizatiile nationale emise in conditiile legii.

Prima problema majord a HCL nr. 200/2026 si a Regulamentului anexd este caracterul
disproportionat si insuficient fundamentat al taxei locale. Taxa de 2.000 lei/m p/an, coroborata cu
pragul minim obligatoriu de 50.000 lei pentru fiecare spafiu autorizat. poate conduce la sarcini
financiare extrem de ridicate, fird ca hotirdrea si indice o fundamentare economica reald a
cuantumului. O taxa aferentd unei proceduri administrative de autorizare trebuie sa fie corelatd cu
serviciul administrativ prestat, cu verificarea documentatiei si a locatiei si cu costurile reale ale
autoritatii locale, iar nu si devind un instrument de descurajare economica sau de eliminare
indirectd a operatorilor autorizati.

Caracterul excesiv al taxei rezultd din insasi modalitatea de calcul. Pentru un spatiu de 100~
mp, taxa anuald este de 200.000 lei, iar pentru un spatiu de 200 mp. taxa anuala este de 400.000
lei. Chiar si pentru spatiile de dimensiuni reduse, taxa nu poate cobori sub 50,000 lei. Hotarirea
nu explicd de ce suprafata utila a intregii locatii reprezintd criteriul relevant pentru costul
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administrativ al autorizarii, nu justificd tariful de 2.000 lei/mpan si nu demonstreazd
proportionalitatea pragului minim.

Diferentierea intre agentiile loto fira slot-machine/VLT si celelalte spatii este, de asemenea,
insuficient justificatd. Pentru prima categorie se stabileste o taxi de 500 lei/mp/an, iar pentru
celelalte spatii 2.000 lei/mp/an, fiird s s¢ arate fundamentul obiectiv al diferenjei de patru ori intre
categorii, costul administrativ diferit ori riscul local concret care ar justifica un asemenea tratament
fiscal distinct.

Regulamentul nu clarifica suficient modul de aplicare a taxei in raport cu durata efectiva a
autorizatiei. Autorizatia este valabila 12 luni, insd nu se prevede expres calculul proporfional al
taxei in ipoteza in care autorizatia produce efecte pentru mai pufin de 12 luni, este revocatd,
inceteazd ori nu mai poate fi folositd din motive neimputabile operatorului. In lipsa acestor
precizari, operatorul poate suporta o sarcind anuald integrald. desi autorizatia produce efecte pentru
0 perioada mai scurt.

Sanctfiunea revocdrii de drept a autorizatiei pentru neplata taxei in termen de 30 de zile este
excesiva si insuficient garantatd procedural. Neplata unei taxe nu trebuie sa conduca automat la
pierderea dreptului de functionare fara notificare prealabila, fard termen de remediere. fird
posibilitatea contestarii debitului, fara analizarea eventualelor erori administrative si fara distinctie
intre neplata imputabila operatorului si situatiile obiective ori litigioase.

Procedura de autorizare locald este vulnerabild si prin faptul ¢ autorizatia se acorda prin
hotdrdre a Consiliului Local, pe baza propunerii Primarului. Aceasta solutie transforma autorizarea
localad intr-o procedurd susceptibila de apreciere politica, desi ea ar trebui sa fie o procedura
tehnico-administrativa, bazatd pe criterii clare, obiective si verificabile. Daca operatorul
indeplineste conditiile legale §i regulamentare, acordarea autorizatiei nu trebuie si depindi de
oportunitatea politicd a momentului sau de votul consiliului local.

Regulamentul este problematic si prin raportul pe care il creeazd intre autorizatia locald si
autorizatia ONJN, Pe de o parte, se prevede ca autorizatia locala se obfine anterior si ¢i. pe baza
acesteia, se poate solicita autorizatia de exploatare de la ONIN. Pe de alta parte. documentatia
solicitatd include autorizafia de exploatare ONJN valabild, cel putin pentru prelungiri. Aceastd
constructie poate crea confuzie intre situatia operatorilor existenti si cea a solicitantilor initiali,
precum si asupra momentului exact al obfinerii fiecarui act.

Conditiile privind amplasarea sunt excesive, insuficient fundamentate si susceptibile de efect
prohibitiv. Distanfa de minimum 200 m faja de institutiile de invatdmint poate urmdri protectia
minorilor, insd hotdrdrea nu contine o hartd a unitatilor vizate. nu indica zonele de excludere, nu
aratd cdte spatii comerciale raman eligibile si nu demonstreaza ¢ masura nu produce. in concret.
o eliminare aproape totala a locatiilor disponibile in zonele urbane relevante.

Metoda de calcul a distaniei este insuficient de previzibild. Desi se face referire la traseul
pietonal real, utilizind exclusiv caile de acces publice, nu se stabileste cine efectueaza
misuritoarea, ce document o atestd. ce traseu se ia in caleul dacd existd mai multe variante
pietonale, cum se trateaza institutiile de invatamant cu mai multe intrari, locatiile cu mai multe
accesuri si eventualele diferente dintre misuritorile operatorului si ale autoritatii locale.




Interdictia privind locatiile aflate in imobile a caror destinatie initiala a fost locuinta si care
au fost ulterior schimbate in spafii comerciale in blocuri de locuinte este formulatd prea larg. Nu
orice spatiu comercial situat intr-un bloc de locuinte prezinta acelasi risc. Existd spatii cu acces
separat, spalii cu destinatie comerciala stabila, spatii care functioneaza legal de ani de zile, spatii
fird legatura directd cu partile comune §i spatii in care se pot impune mésuri rezonabile de ordine
publicd, paza, izolare fonica si acces controlat.

Regulile privind fajada. suprafetele vitrate si publicitatea sunt excesive si insuficient
determinate. Regulamentul impune un caracter sobru, interzice elementele vizuale agresive sau
excesiv de atrigatoare, culorile stridente si elementele grafice care pot stimula excesiv interesul
pentru jocuri de noroc, obliga acoperirea opaci a suprafetelor vitrate si limiteaza afisajul exterior
la denumirea operatorului si un simbol discret, Notiuni precum ..sobru™, ~agresiv’, .excesiv de
atragitor”, .culori stridente™, ..simbol discret” sau ..cromatica neutrd™ sunt vagi si pot genera
aplicéri arbitrare.

Autoritatea locala poate reglementa estetica urbana si publicitatea, insa nu poate impune o
neutralizare aproape totala a fatadei si opacizarea completa a vitrinelor fird o analiza de
proportionalitate. Acoperirea opacd a suprafefelor vitrate poate afecta siguranta locatiei.
transparenia fal de spatiul public, posibilitatea observirii incidentelor si chiar cerintele estetice
ale zonei.

Regulamentul este nelegal si prin conditiile privind izolarea de alte activitai, interdictia
comercializarii bauturilor alcoolice si cerinta de numir cadastral distinct sau cod U.L. distinct.
Textul interzice comercializarea biuturilor alcoolice in spatiile in care se desfisoara jocuri de
NOroC ¢a activitate principald. interzice emiterea autorizatiei daca in acelasi spatiu identificat cu
acelasi numar cadastral sau cod U.1. distinet functioneazi o unitate de alimentatie publica in care
se comercializeaza bauturi alcoolice si interzice orice forma de acces cu un asemenea spatiu.
Aceste prevederi pot bloca spatii comerciale legal amenajate si pot impune cerinte cadastrale si
constructive disproportionate faa de scopul urmarit.

Exceptiile pentru centrele comerciale tip mall si unitatile hoteliere cu functiune de
alimentatie publicd ridica probleme de tratament diferentiat. Autoritatea locald nu explica de ce
aceeasi reguld severd privind alcoolul, accesul si delimitarea cadastrald este relaxata pentru mall-
uri si unitdti hoteliere, dar aplicata strict altor spatii comerciale. Daca riscul este legat de asocierea
jocurilor de noroc cu aleoolul, autoritatea trebuia si explice de ce acest risc este acceptabil in unele
spafii, dar inacceptabil in altele.

Distanta minimd de 500 m fata de orice alta locatie de profil pentru autorizarea noilor locatii
este una dintre cele mai restrictive dispozitii ale Regulamentului. Aceasta distantd poate avea un
efect de blocare a piefei locale, in special intr-un municipiu in care locatiile existente sunt deja
distribuite in zonele comerciale relevante. Regulamentul nu contine o harti a locatiilor de profil,
nu stabileste modul de determinare a locatiilor existente, nu precizeazi daci se iau in caleul
locatiile autorizate local, cele autorizate ONJN, cele aflate in perioada tranzitorie sau cele
nefunctionale si nu reglementeaza situatia cererilor concurente.

Regula de 500 m poate produce si efecte anticoncurentiale. Un operator nou sau un operator
care doreste relocarea poate fi impiedicat si funcfioneze nu din cauza conduitei sale sau a riscului
locatiei sale, ¢i exclusiv din cauza existentei altor operatori in zoni. O asemenea reglementare
trebuia fundamentata printr-o analiza urbanisticd. economica si concurentiala reala.
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Interdictia desfasurarii activitatilor de jocuri de noroc in Piata Libertatii si Piata Pacii este
formulatd fara delimitare cartografica si fird fundamentare individualizad. Nu rezultd daca
interdictia priveste intreaga piatd, imobilele cu front la piatd. strazile adiacente, spatiile interioare.
curtile, unitatile comerciale din zona sau doar anumite imobile, O restrictie teritoriald trebuie
delimitata prin hartd, plan sau repere cadastrale, astfel incdt operatorul sa poata determina cu
certitudine daca spatiul sdu intrd sau nu sub incidenta interdictiel.

Regulamentul include si obligatii care apartin, in esen{a, regimului special OMNIN sau altor
regimuri juridice distincte. Dispozitiile referitoare la echipamente si mijloace de joc. certificare
tehnica, conformitate si standarde tehnice tin de reglementarea si controlul national al jocurilor de
noroc. Autoritatea locald poate solicita dovada licentei si autorizatiei ONIN. dar nu poate
transforma verificarea tehnicé a echipamentelor intr-un regim local paralel de control,

Documentatia solicitata este ampld si birocraticd, incluzand documente de constituire,
certificat constatator, licentda ONJN, autorizatie ONJN, autorizatie ISU daci este cazul, dovada
dreptului de folosinta, extras de carte funciard. releveu, plan de situatie, contract de salubrizare.
contract de monitorizare si interventie. act de identitate administrator, imputernicire atestatd de
avocat, angajament de plata si declaratii privind lipsa activitatilor de comercializare a bauturilor
alcoolice. Regulamentul nu distinge suficient intre conditii esentiale si conditii remediabile §i nu
explic utilitatea fiecdrui document in raport cu scopul autorizirii locale.

Termenul de 10 zile pentru completarea documentatiei este prea rigid in raport cu
complexitatea documentelor solicitate. Lipsa unui document poate depinde de terfi. de cartea
funciard. de ORC., de ISU, de prestatori tehnici sau de situatii cadastrale. Respingerea cererii pentru
necompletare in termen de 10 zile, fard posibilitatea prelungirii motivate si fird distinctie intre
lipsuri esentiale i lipsuri formale, este disproporfionatd.

Procedura de verificare a locatiei este insuficient reglementatd. Regulamentul prevede
‘nspectia locaiei, consemnarea intr-un proces-verbal si acordarea unui termen de 10 zile pentru
deficiente remediabile, insa nu stabileste clar ce deficiente sunt remediabile si ce deficiente sunt
insurmontabile, nu reglementeaza posibilitatea operatorului de a formula obiectiuni la procesul-
verbal si nu prevede o procedurd de contestare administrativa a constatarilor.

Regimul revocarii autorizatiei este. de asemenea. vulnerabil. Regulamentul permite
revocarea pentru furnizarea de informatii false, neobtinerea autorizatiei de exploatare, expirarea
sau revocarea licentei/autorizagiei ONJN, faliment, dizolvare. activitai ilegale. neplata taxei on
alte motive previzute de lege. Textul nu defineste suficient .activitatile ilegale™. nu stabileste o
procedurd contradictorie prealabild, nu prevede termen de remediere pentru situatiile remediabile
si nu distinge intre incalcari minore si incaledri grave.

Consecinta incetérii imediate a activititii dupi comunicarea revocirii este deosebit de severa
si trebuie reglementatd cu garantii procedurale clare. Incetarea imediata a unei activitati economice
autorizate afecteazi contracte, personal, echipamente, fonduri, obligatii fiscale si raporturi cu terfii,
astfel incét nu poate fi aplicatd automat. fird o proceduri prealabila efectiva i fard posibilitatea
operatorului de a formula aparari.

Dispozitiile tranzitorii sunt utile in principiu. dar insuficient corelate cu restul
Regulamentului, Se prevede ca operatorii care detin autorizatii ONJN valabile isi pot continua
activitatea fird autorizatie locala pani la expirarea autorizatiei ONJN, iar pentru obfinerea unei noi
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autorizatii de exploatare de la ONJN trebuie sa obtina in prealabil autorizajia locala, depunand
cererea cu cel putin 30 de zile inainte de expirarea autorizatiei ONJN. Problema este ¢a procedura
locala depinde de verificari. completari, inspectii. proiect de hotarire §i vot al Consiliului Local,
fArd garantia cd autorizatia locald va putea fi obtinutd in timp util.

Astfel. operatorul poate i pus in situatia de a pierde continuitatea activitatii nu din culpa sa.
¢i din cauza calendarului administrativ local, a intdrzierii sedintei de Consiliu Local, a
interpretarilor asupra documentatiei sau a unor criterii insuficient clare. Pentru o activitate
autorizatd national, regimul local trebuie sa prevada o proceduri previzibila si termene certe, astfel
incat operatorul diligent si nu fie sancfionat prin imposibilitatea reautorizarii.

Hotirarea si Regulamentul sunt vulnerabile si prin lipsa unei analize reale de impact
economic. Nu rezultd cafi operatori sunt afectati pe raza Municipiului Baia Mare, cite puncte de
lucru nu respecté distanta de 200 m fata de institugii de invatamant, cate sunt afectate de distanja
de 500 m fata de alte locatii de profil, cate functioneaza in spatii cu destinatie initiala de locuinta,
cite sunt afectate de interdictia privind alcoolul, cite sunt in Piata Libertatii sau Piata Pécii, cati
salariati pot fi afectati, ce investitii au fost realizate, ce contracte sunt in derulare si ce impact fiscal
produce reglementarea.

O reglementare locald care instituie taxe de 2.000 lei/mp/an. prag minim de 50.000 lei.
restrictii teritoriale, distante de 200 m si 500 m, interdictii privind anumite tipuri de spatii. conditii
cadastrale si obligatii de fatadd trebuie sa fie fundamentata prin date locale concrete, nu prin
afirmatii generale privind protectia minorilor. ordinea publica sau colectarea veniturilor la bugetul
local.

Hotdrarea este vulnerabila si sub aspectul transparentei decizionale. Fiind vorba despre un
act administrativ normativ cu impact economic direct asupra operatorilor autorizati, autoritatea
locald avea obligatia sd respecte procedura previizua de Legea nr. 522003 si de Codul
administrativ, respectiv sd asigure publicarea proiectului, a Regulamentului si a documentatiei
aferente. consultarea persoanelor interesate. analizarea observatiilor formulate, justificarea
nepreludrii recomandarilor relevante si adoptarea actului in sedinta publica, pe baza documentelor
prevazute de lege.

Indiferent daca autoritatea a parcurs sau nu formal anumite etape de consultare publica,
simpla mentionare a raportului privind transparenta decizionald si a art. 7 alin. (13) din Legea nr.
52/2003 nu este suficienta pentru a demonstra respectarea efectiva a transparentei decizionale. In
cazul unui act care instituie taxe ridicate, distante de 200 m si 300 m. prag minim de 50.000 lei.
interdictii teritoriale, condifii cadastrale si revocare de drept, consultarea publica trebuia sa fie
reald, utila si raportata la efectele concrete ale reglementarii.

In concluzie, HCL nr. 200/2026 si Regulamentul anexd au fost adoptate cu depasirea
limitelor competentei conferite consiliului local, printr-un act normativ insuficient fundamentat,
cu taxe excesive, cu distante si interdictii teritoriale susceptibile de efect prohibitiv. cu obligatii de
fatadd si publicitate formulate vag, cu conditii cadastrale si comerciale disproportionate. cu
procedurd de autorizare dependentd de hotararea Consiliului Local, cu sanctiuni automate de
revocare si cu dispozitii tranzitorii care nu asigurd suficient securitatea raporturilor juridice ale
operatorilor existenti.




Pentru toate aceste motive, solicitim revocarea integrald a Hotardrii Consiliului Local al
Municipiului Baia Mare nr. 200/2026 pentru aprobarea Regulamentului privind procedura
de emitere a autorizatiei de functionare locald a operatorilor economici care desfisoari
activititi de jocuri de noroc in locatii fizice — cod CAEN 9200 — pe teritoriul administrativ al
Municipiului Baia Mare, nclusiv a Anexei nr. 1 la aceasta, reprezentata de Regulamentul
privind procedura de em itere a autorizatici de functionare locala a operatorilor economici
care desfisoard activititi de jocuri de noroc in locatii fizice — cod CAEN 9200 — pe teritoriul
administrativ al Municipiului Baia Mare.

Totodata. solicitim si ne comunicati, in copie. documentatia care a stat la baza adoptarii
HCL nr. 200/2026, respectiv proiectul de hotardre nr. 21 2/2026. referatul de aprobare nr. 212/2026.
raportul de specialitate nr. 144/20.03.2026. raportul nr. 187/09.04.2026 privind rezultatul
procedurii de transparentd decizionala, avizele comisiilor de specialitate, amendamentele
formulate in comisii si in plen. avizul secretarului general. dovada publicrii proiectului si a
Anexei, observatiile formulate de operatorii economici si de persoanele interesate. modul in care
acestea au fost analizate, procesul-verbal al sediniei. fundamentarea taxelor de 500 lei/mp/an si
2.000 lei/mp/an, fundamentarea pragului minim de 50.000 lei, harta institutiilor de invatamant §i
a zonelor de protectie de 200 m, harta locatiilor de profil relevante pentru aplicarea distantei de
500 m. fundamentarea interdictiei privind Piata Libertatii si Piata Pacii, precum si orice studii,
note. analize sau documente privind impactul administrativ, fiscal, economic si social al hotararii
si Regulamentului.

Vi solicitim si ne comunicati raspunsul la prezenta plangere prealabila la sediul procesual
ales al subscrisei, respectiv la Cabinet Individual Teodorescu Cosmin — Cabinet de Avocat, cu
sediul in Pitesti, B-dul Petrochimistilor, Bl. B23, S¢. A. Ap. 7. Judetul Arges. precum si la adresa
de e-mail cosmin.teodorescu’a yahoo.com.

Data: 26.06.2026
POWER SOFT TECH S.R.L.

Prin avocat.
Teodoreseu Cosmin
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